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Premiére séance du mardi 23 avril 1935

Présidence de I'honorable T.-D. Bouchard
La séance est ouverte a 3 h 30.
Priére.

M. I'Orateur: A l'ordre, Messieurs! Que les
portes soient ouvertes!

Rapports de comités:

L'honorable M. Taschereau (Montmorency):
Jai 'honneur de présenter a la Chambre le vingt-
septiéme rapport du comité permanent des bills
publics en général. Voici le rapport:

Votre comité a décidé de rapporter, sans
amendement, les bills suivants:

- bill 198 concernant la municipalité de la
paroisse de Saint-Bernard, comté de Saint-
Hyacinthe;

- bill 248 modifiant la loi des jurés
concernant le renouvellement de la liste des jurés;

- bill 58 modifiant 1la loi suspendant
l'exigibilité des créances hypothécaires et autres;

- bill 201 modifiant la loi des syndicats
coopératifs de Québec concernant la nomination des
liquidateurs;

- bill 206 modifiant la loi des sociétés
coopératives agricoles.

Et, avec des amendements, les bills suivants:

- bill 54 modifiant le Code municipal;

- bill 208 modifiant le Code municipal
concernant certains chemins d'hiver;

- bill 250 modifiant la loi des assurances de
Queébec pour certaines fins.

Adresse a la reine Marie
et au roi George V

L'honorable M. Taschereau (Montmorency):
Avant de procéder a l'ordre du jour, je voudrais
attirer l'attention de la Chambre et de toute la
province sur les fétes qui vont se dérouler bientot a
Londres, a loccasion du vingt-cinquiéme
anniversaire de l'accession au tréne de Sa Majesté
George V. Les Législatures de tout le dominion ont
exprimé leurs veeux, a cette occasion.

La province de Québec sera certainement
heureuse de joindre sa voix a ce concert. J'ai donc
I'honneur de présenter la motion suivante, appuyé par
le représentant de Trois-Rivieres (M. Duplessis):

Qu'une humble adresse soit présentée a Sa Trés
Excellente Majesté le roi George V dans les termes
suivants:

A SA TRES EXCELLENTE MAJESTE LE ROI:

Tres Gracieux Souverain,

Nous, les fideles et loyaux sujets de Votre
Majesté, et 1'Assemblée 1égislative de Québec réunis
en parlement, désirons témoigner a Votre majesté les
sentiments qui nous animent:

Nous nous plaisons a reconnaitre les hautes
qualités qui font de Votre Majesté le grand souverain
constitutionnel des temps modernes;

Nous nous souvenons avec émotion des jours
tragiques de la Grande Guerre a laquelle Votre
Majesté et ses fils ont pris leur large part, soutenus
par le dévouement de tous leurs peuples, tout
particulierement de celui de la province de Québec;

Nous considérons comme I'un des traits
marquants du regne de Votre Majesté et comme 'une
des initiatives les plus heureuses de la politique
britannique la promulgation du Statut de
Westminster créant I'égalité de tous les pays de
I'Empire;

Nous sommes fiers d'évoquer la loyauté des
Canadiens qui, tout en demeurant fidéles a leur foi, a
leur langue et a leurs traditions diverses, se sont
montrés attachés a l'allégeance britannique;

Nous constatons la haute signification
nationale et internationale de la parfaite harmonie qui
existe entre les deux grandes races peuplant notre
province, et nous professons que les plus nobles
destinées sont réservées aux nations unies dans leurs
efforts pour le maintien de la paix et le retour a la
prospérité économique;

Nous offrons a Votre Majesté le roi
George V, a loccasion du vingt-cinquiéme
anniversaire de son intronisation, ainsi qu'a Sa
Majesté la reine Marie, des veeux sinceres de longue
vie; leur assure que le peuple tout entier de la
province de Québec entend prendre part aux fétes du
6 mai prochain et leur renouvelle l'assurance
respectueuse de sa profonde affection.

Je suis trés sensible a la pensée exprimée par
le député de Montréal-Saint-Georges (M. Gault). I a,
en effet, sur le Feuilleton une motion priant le
premier ministre de se rendre a Londres pour les
fétes, ou d'y déléguer un de ses collégues.
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Je serais enchanté d’étre présent et de
présenter les hommages de la province de Québec a
Leurs Gracieuses Majestés et de leur exprimer la
loyauté de la province. Mais, quelque pressante que
soit cette invitation, je crois que je dois rester a mon
poste pour veiller avec mes collégues au bien de la
province. Il y a amplement de travail pour occuper
tout le monde. La session n'est pas terminée, nous
traversons des temps difficiles, qui demandent la
meilleure des volontés de la part de chacun. Dans les
circonstances, je crois que ce serait manquer a mon
devoir que de quitter mon poste a ce moment-ci. Je
remercie trés sincerement le député de Saint-Georges
pour ses souhaits, mais je crois que mon devoir est
ici.

M. Duplessis (Trois-Riviéres): Dans quelques
jours, ’Empire britannique, dont le Canada est
membre, célébrera le jubilé d’argent de 1’accession
de Leurs Majestés au trone. J'étais assez jeune
lorsque le roi Edouard est mort; il y a 25 ans, je
terminais mes études. Il y avait plusieurs problémes a
I’époque, comme celui concernant les droits de la
Chambre des Lords et des Communes en regard de la
législation et de 1’administration; il y avait d’autres
moments d’anxiété aussi. Le roi George est le
descendant direct de la plus grande dynastie que le
monde ait connue et son nom marquera I’histoire. 11
ne veut pas discuter de I’histoire de la dynastie, mais
il réfere a la reine Victoria et au roi Edouard pour
montrer le r6le important de cette dynastie.

Nous nous demandions si le régne du
nouveau roi serait heureux ou malheureux.
Aujourd'hui, nous avons le plaisir de constater que ce
régne a été heureux et fécond. Pendant ce régne de
25 ans, le roi a montré de grandes qualités, beaucoup
de grice et tous les signes de la générosité, de
patriotisme et d’un régne fructueux. La province de
Québec, la race canadienne de langue francaise, a
toujours été une partie loyale du domaine impérial.
La loyauté est une de ses principales caractéristiques.
C’est pourquoi, au nom de ceux qu’il représente et
au nom de ’opposition, il lui fait plaisir d’appuyer
I’expression des sentiments de la province et
d’exprimer les meilleurs souhaits pour une vie
longue, prospére et heureuse a Leurs Majestés.

L'honorable M. Stockwell (Brome) ajoute
quelques mots a I’expression générale de loyauté
envers Leurs Gracieuses Majestés. Il y a 25 ans,
lorsque le roi fut couronné, il était encore étudiant, et
il s’en rappelle trés bien. Plus tard, dans les moments
tragiques de la guerre, Sa Majesté ainsi que sa

famille se sont joints aux efforts devant mener a la
victoire. Le régne du roi George, dit-il, a démontré
les avantages, en ces temps de changement, d’une
monarchie limitée, en mesure de s’adapter a la
démocratie.

M. Smart (Westmount) dit qu’il est heureux
de se joindre aux sentiments exprimés par les
intervenants précédents. Les souverains méritent tous
les honneurs que les gouvernements peuvent leur
faire, et il se joint avec joie aux souhaits de longue
vie faits a I’endroit du couple royal. Le roi George et
la reine se sont attiré I’amour de la population, et tout
spécialement pendant la guerre.

M. Guertin (Hull) se joint aux sentiments
exprimés et regrette que le député de Montréal-Saint-
Georges (M. Gault) ne soit pas en Chambre pour
faire part de ses opinions, car il sait que celui-ci
aurait aimé se joindre aux expressions de loyauté et
de bons souhaits offertes aux souverains.

La motion est adoptée.

Il est ordonné qu'un message soit envoyé au
Conseil 1égislatif pour ’informer que 1'Assemblée a
adopté l'adresse susdite et lui demander d'y donner
son adhésion.

Il est ordonné que le greffier porte ce
message au Conseil législatif.

Questions et réponses:

Pointe a Gatineau,
travaux de voirie

M. Guertin (Hull): Relativement a la
réponse apparaissant aux pages 335 et 336 du
proces-verbal pour la session en cours, au sujet des
travaux du département de la Voirie a Pointe a
Gatineau, comté Hull:

1. De quelle fagon la demande de soumission
a-t-elle été faite?

2. Si par la voie des journaux, quels sont les
journaux qui l'ont publiée?

3. Quelles étaient les spécifications des
travaux a faire, mentionnés dans la demande de
soumission?

4. Quels sont les directeurs des compagnies
soumissionnaires et quelle est I'adresse de la place
d'affaires de celles-ci?

5. Quel est le nom (ou les noms) des personnes
qui ont signé au nom des soumissionnaires?
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6. Pour quelles raisons a-t-on changé le mode
de contribution du gouvernement fédéral, lequel était
de 50 % du colt en 1931-1932, alors qu'en 1935
chaque gouvernement fait une partie distincte des
travaux?

L'honorable M. Perrault (Arthabaska): 1.
et 2. Les soumissions ont été demandées par la
municipalité de Pointe a Gatineau, et le département
de la Voirie ignore de quelle maniére elles l'ont été.
Le contrat a été accordé au plus bas soumissionnaire.

3. Les spécifications indiquaient les travaux
suivants: terrassements, remblais en terre d'emprunt,
arbres a enlever, essartement, déplacement de
clotures, ponceaux en tole ondulée, gravelage sur
6,806 pieds de longueur, 18 pieds de largeur et
8 pouces d'épaisseur.

4. J-E. Audette & Compagnie et L.-O.
Genest & Compagnie n'ont pas été constituées en
corporation par charte provinciale et n'ont jamais
transmis de rapport au département du secrétaire
provincial.

La Compagnie de construction de Hull a été
constituée en corporation par lettres patentes
provinciales émises le 17 mai 1920. Elle n'a pas
transmis de rapport annuel, en vertu de la loi des
renseignements sur les compagnies.

La Compagnie de construction de Hull &
Gatineau, limitée a été constituée en corporation par
lettres patentes provinciales émises le 22 septembre
1930. Elle n'a pas transmis de rapport annuel, en
vertu de la loi des renseignements sur les compagnies.

5. Les soumissions ont été signées comme
suit:

L.-O. Genest
Maisonneuve, Hull.

J.-E. Audette & Compagnie, Hull.

La Compagnie de construction de Hull &
Gatineau, limitée, J.-E. Laflamme, secrétaire
trésorier, 187 rue Principale, Hull.

La Compagnie de construction de Hull
enrégistrée, par Arthur Moreau, 39 Saint-Henri, Hull.

6. Chaque gouvernement fait une partie
distincte des travaux, mais chacun est censé payer
50 % du coftit total des travaux.

& Compagnie, 90 rue

Provincial Transport Company,
plaintes et amendes

M. Elie (Yamaska): 1. Quels sont les numéros
et les dates de tous les rapports et de toutes les
plaintes et avis sommaires qui ont été faites contre la
Provincial Transport Company ou ses employés, par

des agents du service provincial de la circulation, au
bureau de la circulation a Montréal, sur les
infractions commises contre les reéglements de la
circulation ou la loi des véhicules moteurs durant les
années 1933 et 1934?

2. L'amende a-t-elle été payée dans chaque
cas?

3. Dans l'affirmative dans quels cas et sur
quelles plaintes ou rapports?

4. Dans la négative, pourquoi I'amende n'a-t-
elle pas été payée?

L'honorable M. Perrault (Arthabaska):
Pour 1933:
1. Quatre rapports comme suit:
No 24571 en date du 21 juin 1933;
No 52820 en date du 9 juillet 1933;
No 26026 en date du 12 aofit 1933;
No 12195 en date du 2 septembre 1933.
Quatre avis sommaires comme suit:
No-D 7096 en date du 23 juin 1933;
No-D 7142 en date du 17 juillet 1933;
No-V 15951 en date du 20 aoiit 1933;
No-V 15986 en date du 12 septembre 1933.
2. Oui.
3. et 4. Répondu au no 2.

Pour 1934:

1. Deux rapports comme suit:
No 52732 en date du 5 juin 1934;
No 2901 en date du 17 juin 1934.

Deux avis sommaires comme suit:
No E-11799 en date du 13 juin 1934;

No V-9948 en date du 27 juin 1934.

2. Non.

3. Répondu au no 2.

4. Dans le premier cas, il s'agissait d'une
voiture neuve qui n’avait pas été enregistrée. Elle le
fut de suite sur réception de l'avis. Le deuxiéme cas
en était un de vitesse en dehors du village. Sur
promesse que cette infraction ne se répéterait pas, le
département n'a pas fait payer l'amende.

Hopitaux privés

L'honorable M. David (Terrebonne) propose,
selon l'ordre du jour et appuyé par le représentant de
Montréal-Saint-Jacques (I'honorable M. Vautrin),
que la Chambre, a sa prochaine séance, se forme en
comité plénier pour prendre en considération un
projet de résolutions relatives au bill 247 concernant
les hopitaux privés.

Adopté.
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Acquisition de
terres de colonisation

L'honorable M. Vautrin (Montréal-Saint-Jacques)
propose, selon l'ordre du jour et appuyé par le
représentant de Brome ('honorable M. Stockwell), que la
Chambre, a sa prochaine séance, se forme en comité
plénier pour prendre en considération un projet de
résolutions relatives au bill 69 de l'acquisition de
certaines terres pour fins de colonisation.

Adopté.

Loi de
la gazoline

L'ordre du jour appelle la deuxieme lecture
des résolutions relatives au bill 29 modifiant la loi de
la gazoline.

M. Béique (Chambly) propose, appuyé par
le représentant d'Yamaska (M. Elie): Que tous les
mots aprés "Que", dans la motion en discussion,
soient remplacés par les suivants:

Cette Chambre s'oppose aux résolutions qui
forment la base du bill 29 modifiant la loi de la
gazoline:

a. Parce que ces résolutions ont pour objet et
auraient pour effet d'augmenter de fagon
considérable les taxes provinciales qui pésent déja
lourdement sur les consommateurs, au sujet de la
gazoline;

b. Parce que les nouvelles taxes décrétées par
lesdites résolutions multiplieraient plusieurs fois
I'imp6t sur la gazoline et feraient monter le cofit
actuellement élevé de la gazoline au grand détriment
des consommateurs;

c¢. Parce que les remboursements mentionnés
en faveur des cultivateurs et des pécheurs sont
insuffisants;

d. Parce que ces remboursements sont
d'ailleurs assujettis a l'accomplissement de formalités
tellement compliquées que, dans la pratique,
cultivateurs et pécheurs ne pourront en bénéficier;

e. Parce que lesdites résolutions
permettraient, en outre au gouvernement de la
province, d'attribuer a un exercice financier antérieur
des revenus appartenant a l'exercice suivant, et
auraient ainsi pour effet de rendre inexacte la
comptabilité de la province.

M. Barré (Rouville): Il arrive trop souvent
que I'on prenne le vote sans discuter les motions dont
les députés ne connaissent pas assez le sens. On ne

sait pas ce qu'lil y a dans cette motion, dans cet
amendement. Si personne ne désire prendre la parole
sur ce sujet, je demande 1’ajournement du débat.

L'honorable M. Taschereau (Montmorency):
La procédure suivie est réguliere. Clest un
amendement de non-confiance. Si nous procédons
comme le veut le député de Rouville, nous finirons
jamais cette session. Cette proposition n'a pas de
sens: on ne pourra pas en finir avant le mois de juillet
de ce train-la. Je regrette, mais nous ne pouvons
accorder l'ajournement du débat.

M. Guertin (Hull): I ne s'agit pas de prolonger
les travaux. Voici une motion assez longue: en
prenant le vote tout de suite, les députés ne savent
pas sur quoi ils votent, et ils ne font que donner un
vote de parti. Il nous est impossible de nous
prononcer d'une fagon intelligente sur une motion
comme celle-1a qui a été lue une fois.

11 insiste pour que les députés aient le temps
de considérer la proposition qui est faite.

L'honorable M. Taschereau (Montmorency):
Vous pourrez vous prononcer lors de I'étude en
comité. Nous allons ajourner le vote a la prochaine
séance.

M. Duplessis (Trois-Riviéres): M. |'Orateur, je
parle sur la motion d'ajournement, l'opposition
officielle a fait son devoir. Depuis le début de la
session, l'opposition officielle s'est efforcée de
remplir son mandat, a fait en sorte de discuter
raisonnablement, sans longueurs inutiles, sans
retarder les délibérations de la Chambre, les mesures
soumises. Nous avons assisté a toutes les séances et
nous avons été présents a tous les jours de séances.
La motion du député de Chambly devant la Chambre
contient nos prétentions et nos objections. Et afin
d'éviter qu'on ne puisse les comprendre, nous les
avons répétées deux ou trois fois, afin qu'il ne pit y
avoir de doute sur le sens de nos observations et de
nos attitudes. Cet amendement est clair et précis pour
quiconque veut se renseigner. La meilleure fagon de
se renseigner, c'est de rester en Chambre et d'étudier
les lois. J'insiste donc pour que le vote soit pris.

M. I’Orateur: (Au député de Rouville)
Tenez-vous a votre motion en ajournement?

M. Barré (Rouville): Oui!

M. I’Orateur: Adopté?
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Des voix: Non!
La motion d’amendement est rejetée.

M. Guertin (Hull): Parlant sur la motion
principale, je dois déclarer que je ne puis pas la
supporter. A chaque fois qu'il y aura de ces motions,
si je ne puis pas l'étudier au préalable, je voterai
contre toutes les motions de non-confiance, méme si
je ne sais pas ce qu'elles contiennent.

Je voterai contre I'amendement, parce que je
ne veux pas voter, sans savoir pourquoi je vote. Je
n'ai malheureusement pas de personnel complet
comme d'autres en ont, pour faire mon travail de
bureau et m'éviter les soucis secondaires. Je n'ai
personne pour m'aider a étudier la 1égislation. Je fais
mon possible, mais il n'y a tout de méme que vingt-
quatre heures par jour.

L'amendement étant mis aux voix, la
Chambre se divise. Les noms sont appelés et inscrits
comme suit:

Pour: MM. Béique, Bertrand, Duplessis,
Elie, Sauvé, Smart, 6.

Contre: MM. Arcand, Authier, Barré,
Bélanger, Caron, Charbonneau, Chouinard, Coté
(Gaspé-Nord), Créte, David, Dugas, Fauteux, Filion
(Laval), Fillion (Lac-Saint-Jean), Francoeur
(Lotbiniere), Francoeur (Montréal-Dorion), Frigon,
Gagnon (Frontenac), Gagnon (Kamouraska), Gaudet,
Gauthier, Giguere, Grant, Guertin, McDonald,
Moreau (Roberval), Moreault (Rimouski), Paquet,
Perrault, Piché, Poulin, Power, Sabourin, Stockwell,
Taschereau (Montmorency), Vautrin, 36.

Ainsi, 'amendement est rejeté.

La motion principale étant mise aux voix, la
Chambre se divise. Les noms sont appelés et inscrits
comme suit:

Pour: MM. Arcand, Authier, Barré,
Bélanger, Caron, Charbonneau, Chouinard, Coté
(Gaspé-Nord), Créte, David, Dugas, Fauteux, Filion
(Laval), Fillion (Lac-Saint-Jean), Francoeur
(Lotbiniere), Francoeur (Montréal-Dorion), Frigon,
Gagnon (Frontenac), Gagnon (Kamouraska), Gaudet,
Gauthier, Giguére, Grant, Guertin, McDonald,
Moreau (Roberval), Moreault (Rimouski), Paquet,
Perrault, Piché, Poulin, Power, Sabourin, Stockwell,
Taschereau (Montmorency), Vautrin, 36.

Contre: MM. Béique, Bertrand, Duplessis,
Elie, Sauvé, Smart, 6.

Ainsi, la motion est adoptée.

Les résolutions sont, en conséquence, lues
une deuxiéme fois.

L'honorable M. Stockwell (Brome) propose
que lesdites résolutions soient maintenant adoptées.

M. Sauvé (Deux-Montagnes) propose, appuyé
par le représentant d'Yamaska (M. Elie): Que tous
les mots apres "Que" dans la motion en discussion
soient retranchés et remplacés par les suivants:

Les résolutions relatives au bill 29 modifiant
la loi de la gazoline soient de nouveau retournées au
comité plénier de la Chambre pour étre amendées, de
fagon a exempter aux cultivateurs l'obligation de
payer la taxe sur la gazoline qu'ils emploient dans un
camion pour le transport des produits de leur ferme.

L'amendement étant mis aux voix, la
Chambre se divise. Les noms sont appelés et inscrits
comme suit:

Pour: MM. Béique, Bertrand, Duplessis,
Elie, Sauvé, Smart, 6.

Contre: MM. Arcand, Authier, Barré,
Bélanger, Caron, Charbonneau, Chouinard, Coté
(Bonaventure, Coté (Gaspé-Nord), Créte, David,
Dugas, Fauteux, Filion (Laval), Fillion (Lac-Saint-
Jean), Fortin, Francoeur (Lotbiniére), Francoeur
(Montréal-Dorion), Frigon, Gagnon (Frontenac),
Gagnon (Kamouraska), Gaudet, Gauthier, Giguere,
Godbout, Grant, Guertin, McDonald, Moreau
(Roberval), Moreault (Rimouski), Paquet, Perrault,
Piché, Poulin, Power, Sabourin, Stockwell,
Taschereau (Montmorency), Vautrin, 39.

Ainsi, 'amendement est rejeté.

La motion "Que cette Chambre adopte
maintenant les résolutions" étant mise aux voix, la
Chambre l'adopte sur le méme vote, mais en sens inverse.

Les résolutions sont, en conséquence,
adoptées.

Il est ordonné que lesdites résolutions soient
renvoyées au comité plénier chargé d'étudier le
bill 29 modifiant la loi de la gazoline.

Décés du sénateur H. S. Béland
et de I'épouse du député d'Iberville
(M. Lamoureux)

M. Duplessis (Trois-Riviéres) demande la
parole pour rendre hommage a la mémoire de
I'honorable sénateur H. S. Béland et pour exprimer
ses sympathies au député d'Iberville (M. Lamoureux)
qui vient de perdre son épouse.
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L'honorable M. Taschereau (Montmorency):
Jattendais I'ajournement pour exprimer nos
sympathies au député d'Iberville. Quant a la mort du
sénateur Béland, je dois dire quelle m'a
particulierement chagriné. C'était un homme de coeur
qui a rendu de grands services a son pays, a sa
province, avec z¢éle et dévouement. Tout a I'heure, je
proposerai que la Chambre s'ajourne en signe de
deuil.

M. Fortin (Beauce): La population du comté
de Beauce a appris avec de profonds regrets la mort
du sénateur Béland, connu dans toute la Beauce
comme le Dr Béland.

11 fut élu pour représenter le comté a Québec
une premiere fois en 1897 et les électeurs lui ont
démontré leur confiance en le réélisant avec des
majorités substantielles pendant 30 ans.

Avec la mort du sénateur Béland, la Beauce
perd un leader aimé et respecté, un conseiller avisé et
un ami chaleureux.

Sa disparition est un dur coup pour notre
comté, car elle créera un grand vide. Sa mémoire
occupera pendant longtemps une place spéciale dans
le cceur des gens de toutes les paroisses de la Beauce
qui offrent leurs plus sinceres sympathies a la famille
éprouvée.

Ecoles d'agriculture et
Société coopérative fédérée
des agriculteurs

L'honorable M. Godbout (L'Islet) propose,
selon l'ordre du jour, que la Chambre se forme en
comité plénier pour étudier le bill 50 modifiant la loi
concernant les écoles d'agriculture, la construction
d'entrepdts et la Société coopérative fédérée des
agriculteurs de la province de Québec.

M. Duplessis (Trois-Riviéres) objecte que le
bill est irrégulier parce qu'il aurait di étre précédé
d'une  résolution autorisant le changement
d'affectation prévu au bill.

Il s'appuie sur une décision rendue par
I'Orateur au cours de la session de 1931-1932.

L'honorable M. Taschereau (Montmorency)
demande a 1'Orateur de prendre le point d'ordre en
délibéré.

M. I’Orateur: Je prends ce point d'ordre en
délibéré.

Classification
des terres publiques

L'honorable M. Vautrin (Montréal-Saint-Jacques)
propose, selon l'ordre du jour, que la Chambre se
forme en comité plénier pour prendre en
considération un projet de résolutions relatives au
bill 64 modifiant la loi des terres publiques propres a
la culture relativement a la classification des terres
publiques.

Adopté.

11 informe alors la Chambre qu’il est autorisé
par Son Honneur le lieutenant-gouverneur a
soumettre ledit projet de résolutions et que Son
Honneur en recommande la prise en considération.

sl
En comité :

L'honorable M. Vautrin (Montréal-Saint-Jacques)
propose: 1. Que le ministre de la Colonisation sera
autorisé a faire faire la classification des terres
publiques, afin de déterminer celles qui sont propres
a la culture et qui doivent étre affectées a la
colonisation, et que, cependant, cette classification
ne prendra effet que lorsqu'elle sera approuvée par le
lieutenant-gouverneur en conseil.

2. Que le lieutenant-gouverneur en conseil
pourra, sur la recommandation du ministre de la
Colonisation, réserver et approprier, parmi les terres
sous son contrdle, un lot pour lieux de culte et
cimetiéres dans chacune des paroisses de colonisation
et révoquer en tout temps telle appropriation, suivant
qu'il le jugera a propos, et qu'il pourra faire des
concessions gratuites, pour les fins susdites, pourvu
que ces lots n'excedent pas cent acres dans aucun cas
et que l'intention et 1'usage, pour lesquels elles sont
faites, soient exprimés dans les lettres patentes.

M. Duplessis (Trois-Riviéres): Nous sommes
en session depuis le 8 janvier. Or, le projet est présenté
pour la premiere fois devant la Chambre pour discussion
le 23 avril. Pourquoi le gouvernement, qui se plaint
de la longueur de la session, n'a-t-il pas amené plus
vite une mesure aussi importante? Le ministre veut-il
nous expliquer la portée de cette résolution?

L'honorable M. Vautrin (Montréal-Saint-Jacques):
La résolution repose sur le bill qui permettra 1'étude
des sols pour la classification. Il s'agit de donner au
ministre de la Colonisation les pouvoirs nécessaires
pour faire la classification des sols, des terres
colonisables et autres.
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Le bill pourvoit a une dépense de $100,000
pour fins de classification des terres de colonisation.
Autrefois, le ministre des Terres faisait faire la
classification et vendait les terres aux colons. Le
député d'Arthabaska (l'honorable M. Perrault), au
temps ou il fut ministre de la Colonisation, a obtenu
la division des départements des Terres et de la
Colonisation. En vertu du nouvel arrangement, le
ministre des Terres faisait classifier les terres, puis
les transportait au ministére de la Colonisation qui
les vendait aux colons.

Dorénavant, c'est le ministre de 1la
Colonisation qui va faire classifier les terres. Si le
ministére n'a pas présenté cette loi plus tot, c'est
qu'on a voulu faire passer d'abord le bill de
$10,000,000 pour la colonisation. La somme de
$100,000, que I'on demande dans les résolutions en
discussion, sera affectée a ce service de
classification. Aussitot, le ministere a fait imprimer
le présent bill, mais par erreur, le principal article,
soit l'article 5, avait été omis. Il a donc fallu le faire
réimprimer.

M. Duplessis (Trois-Riviéres): La célérité
du ministére de la Colonisation est symptomatique
des intentions qui l'animent. Il a tenu un congrés de
colonisation en octobre, et ce n'est que trois mois
aprés l'ouverture de la session qu'il se décide a
amener le présent projet de loi. Aprés cela, on verra
des députés venir, a l'instigation des ministres, parler
des longueurs de la session. Le débat sur le récent
bill de colonisation a duré six heures, dont trois
heures et demie ont été prises par le ministre lui-
méme a se défendre. Cependant le gouvernement
n'améne qu'au bout de trois mois des lois tres
importantes qu'il aurait dii soumettre dés le début de
la session. On ne peut qu'inférer que le
gouvernement n'était pas prét.

Les méthodes du  département de
Colonisation ne doivent pas étre fameuses, puisqu'on
y fait des bills en y omettant la clause principale pour
laquelle le bill est fait. C'est une preuve qu'il faut une
enquéte sur tous les départements.

Le présent bill ne change rien au systeéme
existant. Ce seront les mémes gens qui feront les
mémes enquétes en suivant les mémes méthodes.

Quelles sont les terres qui vont étre
classifiées?

L'honorable M. Vautrin (Montréal-Saint-Jacques):
Au cours de l'hiver, les arpenteurs sont allés dans
le Témiscamingue et [I'Abitibi. Maintenant,
18 équipes de classificateurs vont se rendre, des ce

printemps, dans les mémes centres. Chaque équipe
comprendra onze personnes, dont l'ingénieur
forestier, son assistant, quatre classificateurs et
quatre guides.

Deux équipes iront classifier les cantons de
Fontbrune, Mitchell, Pau® et Briand, dans Labelle, au
nord de Mont-Laurier. Quatre équipes iront dans
I'Abitibi et six dans le Témiscamingue, une dans les
Cantons-de-1'Est et cinq dans le sud-est de la
province et la cote nord.

M. Duplessis (Trois-Riviéres): Ca va prendre
combien de temps, cela?

L'honorable M. Vautrin (Montréal-Saint-Jacques):
Au 1% juillet, la classification de tous ces cantons
sera terminée et le département de Colonisation
distribuera les lots aussitét que les classificateurs
auront passé. Les colons s'installeront sur les terres
reconnues propres a la culture. Il s'est fait de la
classification dans le passé, mais le nouveau systeme
est meilleur que les anciens. Il y a 7,500 lots de
classifiés en Abitibi, et le travail se poursuit toujours.

M. Duplessis (Trois-Riviéres): La crise est
commencée depuis 1930. Mais le gouvernement, qui
avait une grosse majorité, tous les pouvoirs voulus,
qui a eu en mains des centaines de millions de
dollars, a systématiquement bloqué l'essor de la
colonisation. Il a d'abord fermé la forét aux colons,
par le moyen de réserves forestiéres d'ou les colons
étaient spécifiquement exclus; il a négligé de payer
les primes dues aux colons, pendant dix mois, un an
et méme plus, alors que c'était le seul moyen de vivre
des colons, puisque le commerce du bois n'allait
plus.

On a envoyé les colons sur des lots
marécageux, ou la culture était impossible; on les a
laissés exploiter au profit de quelques individus; on
les a laissés voler par toutes sortes de gens, méme
par des employés du ministére de la Colonisation.
Puis, on a réduit leurs primes de labour et de
défrichement.

En plus, on n'a fait aucune classification; on a
laissé faire suivant une routine nuisible. Aujourd'hui,
on fait de la classification, mais on se garde d'entrer
dans certains domaines ou reégnent les barons, MM.
les marchands de bois. Puis, quand on a fermé la
forét aux colons, assuré les droits féodaux des barons
du papier, diminué les primes, réduit les crédits de la
colonisation de $500,000 par année, affamé les
colons en ne les payant pas, on fait un grand congres
pour savoir s'il y a des jeunes gens a placer, quand on
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sait que 80,000 jeunes gens ne peuvent se placer,
pour savoir s'il y a des terres arables quand on n'a
méme pas fait la classification. Il y a longtemps que
ce travail de classification devrait étre fait. Il n'y a
pas de colonisation possible sans classification. Le
gouvernement fait des enquétes pour connaitre ce
que tout le monde connait, excepté lui. Puis on attend
six mois, on ne fait rien du tout, et I'on arrive avec de
beaux projets, a la fin de la session. Depuis quatre
mois que la session dure, le gouvernement n'a pas
présenté une seule loi qui dénote un peu de courage.

La classification des terres devrait se faire
sans politique. Il nous faudrait un systéme de
classification indépendant de la politique, du
patronage et des souscriptions électorales.

L'honorable M. Vautrin (Montréal-Saint-Jacques):
L'honorable chef de 'opposition parle sans cesse de
politique. Mais qu'il prouve donc quelque chose. La
politique du gouvernement libéral, la loi que nous
discutons a été approuvée par le congres de
colonisation. Le gouvernement fédéral n'a pas jugé
bon de nous aider et, cependant, notre province, sous
le régime libéral, est celle qui fait le plus pour les
colons, ou l'on ait plus dépensé pour les colons, ou
l'on offre des avantages aussi substantiels a ceux qui
veulent faire de la colonisation. Ottawa a dépensé
cent millions de notre argent pour aider la colonisation
dans les provinces de I'Ouest, mais quand j'ai
demandé a M. Gordon récemment, de contribuer au
plan de colonisation québécois, pour une part égale a
celle que lui attribue Québec, il a refusé. Notre
systéme de colonisation a fait ses preuves.

La colonisation de proche en proche, et
surtout celle des chomeurs des villes, vient d'étre
mise & l'essai par des grands pays comme les Etats-
Unis, I'Italie, par exemple, qui dépensera un milliard
pour placer des chomeurs des villes sur la terre. En
Angleterre, le mouvement de colonisation ne fait que
commencer. Mes prédécesseurs, le député
d'Arthabaska (I'honorable M. Perrault) et 'honorable
M. Hector Laferté ont placé un grand nombre de
colons. Que le chef de I'opposition me nomme une
province qui a fait autant que la nétre. Si mes
prédécesseurs ont réussi, c'est qu'ils ont donné des
avantages aux colons; avec le nouveau plan, nous
pourrons leur en offrir encore plus. Je puis donc dire
que notre systéme est le meilleur.

Le chef de l'opposition, qui accuse les
ministres de faire de la politique en tout et partout,
est le seul qui fasse de la politique avec la question
de la colonisation depuis le commencement de la
session. C'est lui qui cherche des difficultés et qui

parle contre toutes nos lois de colonisation. Le chef
de [l'opposition n'aide pas la colonisation en
critiquant comme il le fait. Mais avec quoi faisons-
nous de la politique? Est-ce dans le choix des colons,
dans le choix des lots? Nous faisons de la grande
politique; c'est lui qui fait de la petite politique; c'est
Iui qui a voté contre les dix millions; il en a fait
lorsqu'il a voté contre la loi qui portait de 8 arpents a
20 arpents la réserve forestiére en faveur du colon.

Et sur cette loi, il va tellement critiquer qu'il
va donner a la province l'impression qu'il est opposé
a la loi. Il cherche des erreurs et des retards la ou il
n'y en a pas. Le chef de l'opposition parle de ce qui
se fait ailleurs, mais il ne cite aucune province, si ce
n'est les provinces de I'Ouest qui ont été colonisées
par le gouvernement fédéral avec l'argent des
contribuables de tout le Canada. Il ne cite pas, car il a
peur de le faire, ce que le régime libéral a fait pour la
colonisation jusqu'a maintenant sous le député
d'Arthabaska, pour prendre un illustre exemple.

Et puis les ancétres politiques du chef de
l'opposition, que faisaient-ils tant pour la
colonisation? A peine quelques cent mille dollars par
an, alors que le régime libéral a donné des millions et
des millions. Le chef de l'opposition dit que nous
n'avons jamais classifié. Pourquoi ne pas admettre,
plutét, que nous avons un nouveau systéme de
classification? Nous dépenserons, cette année,
jusqu'a $100,000 pour ce travail de classification.

(Applaudissements a droite)

M. Duplessis (Trois-Riviéres): Le ministre
ne s'est pas apercu que le temps a marché depuis
1897, que tout a été modifié dans l'organisation
économique et sociale. A ce compte on pourrait dire,
suivant la méme veine d'argumentation que le
ministre: Il y avait 250 aliénés au temps des bleus en
1897. Depuis que les rouges sont au pouvoir il y en a
4,500.

L'auto, la radio, I'aviation n'existaient pas en
1897, au temps des bleus, mais ils sont arrivés depuis
que les rouges sont au pouvoir, et l'on pourrait
inférer que ce sont les ministres libéraux qui ont
inventé cela, que le ministre du travail a inventé la
radio, le ministre de la colonisation 1'automobilisme,
etc. On pourrait dire aussi, qu'au temps des bleus la
taxe était de $100 et que depuis que les rouges sont
au pouvoir on taxe quatre cent mille fois plus qu'au
temps des bleus. Or, l'argument du ministre est
exactement de cette force!

Mais le nouveau ministre qui est apparu
comme un sauveur a déja eu l'occasion de faire
valoir ses talents.
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Dans le canton Villemontel, il a rebaptisé une
nouvelle colonie du nom de Vautrin et y a envoyé
une cinquantaine de colons, cela aprés le congres de
colonisation, le banquet au Chateau Frontenac et
I'aménagement du bureau du ministre. Aprés ces
grands événements, le ministre est parti pour 1'Abitibi
et, dans Villemontel, il a donné a une colonie le nom
de Vautrin. Or les colons aprés plusieurs mois, qui
devaient recevoir $1.60 dont 25 cents de pension et
35 cents de dépense, plus $1 mis en réserve pour le
colon par le gouvernement, n'ont pas été payés méme
du 35 cents par jour. Et les parents des colons ont dit
écrire au gouvernement pour le supplier de donner au
moins a ces colons de quoi revenir chez eux.

La colonie Vautrin a ét¢é un fiasco
monumental, complet. Ca été la premiére épreuve
glorieuse du génie, du nouveau Jean Talon qui est
aujourd'’hui l'honorable ministre de la Voirie (M.
Perrault). Il a fondé une colonie ou les gens ont été
trompés, ou ils ont eu de la misére et n'ont méme pas
été payés. Jusqu'ici, on a envoyé les colons dans la
boue et ces colons ont été volés par les employés du
gouvernement. C'est ce que le ministre appelle la
glorieuse histoire de la colonisation. Le ministre
nous reproche de ne pas avoir confiance en lui?

Puis le ministre, pour réponse, dit aujourd’hui
que tout cela c'est la faute du chef de 'opposition, si
la colonisation ne marche pas. C'est parce que nous
avons montré ses plans sous leur vrai jour, montré
qu'il s'agissait avant tout d'un truc pour gagner les
élections, a méme un régime de pitons.

Je suggére d'amender la loi de fagon que la
classification des terres soit faite, en dehors des
atteintes des marchands de bois, en dehors des partis
rouge ou bleu, de fagon a mettre les fonds
nécessaires a la disposition des classificateurs.

L'honorable M. Vautrin (Montréal-Saint-Jacques):
Dans Laferté, des colons ont été établis sur des
terrains marécageux, en vertu du plan Gordon. Les
terres étaient inondées par suite du barrage sur le lac
Louis. Je leur ai promis, l'automne dernier, de faire
baisser les eaux et que cela ne se ferait plus. Ce qui a
été fait. Et tous les colons sont satisfaits.

(Applaudissements)

En plus, tout colon qui a voulu avoir un autre
lot l'a eu, aux frais du gouvernement; quelques
colons nous ont demandé de les ramener en ville,
cela aussi nous l'avons fait.

Le chef de l'opposition parle de vol. Il
prétend que les colons ont été volés. Il n'y a pas de
voleurs au département. Qu'il nomme un seul
employé qui ait volé un colon, et cet employé ne

restera pas cinq minutes de plus au ministére. Ils
seront destitués sur-le-champ. Personne n'a volé les
colons. Qu'il me les nomme privément ou
publiquement s'il le préfere.

La colonie Vautrin porte indiiment ce nom.
Colonie Vautrin, elle ne restera pas colonie Vautrin,
puisque le chef de l'opposition a cela sur le cceur.
Elle a d'ailleurs été nommée ainsi sans ma permission.
Je vais exiger qu'elle porte son véritable nom qui est
Villemontel. Le gouvernement y a envoyé 50 colons
en hiver a simple titre d'expérience. Celle-ci n'a pas
réussi comme le ministére s'y attendait. Nous avons
fait une expérience concluante: c'est que la colonisation,
I'hiver, est une mauvaise chose. A I'avenir, les colons
ne partiront qu'au commencement de la belle saison,
au printemps. Les gens ont été payés et bien traités.

11 ne faut pas faire de la colonisation l'hiver,
et pourtant le chef de l'opposition a dit que ce serait
une bonne chose que d'envoyer les colons I'hiver.

La différence entre le plan Vautrin et le plan
Gordon, c'est qu'en vertu du plan Vautrin, les gens
sont payés quand ils travaillent. Les vrais colons ont
regu toute la protection, et non ceux qui ne sont pas
de vrais colons. Je l'ai déja dit plusieurs fois: avec le
plan actuel, les colons devront gagner les primes que
nous leur donnons. La encore, l'expérience nous a
démontré que ce systéme était meilleur que le
systéme proné par le plan Gordon. Le plan provincial
s'occupe en permanence du colon qui n'est jamais
abandonné a son sort. (Applaudissements)

M. Sauvé (Deux-Montagnes): Depuis quand
la colonie de Laferté est-elle fondée?

L'honorable M. Vautrin (Montréal-Saint-Jacques):
Décembre 1933 et janvier 1934.

M. Sauvé (Deux-Montagnes): Qui a fait la
classification et a dit que ce canton était propre a la
colonisation?

L'honorable M. Vautrin (Montréal-Saint-Jacques):
Lorsque nous aurons fini les travaux d'égouttement, le
lac Louis n'inondera plus, et cet endroit sera excellent
pour la colonisation. Il y a la de bonnes terres.

M. Sauvé (Deux-Montagnes): Qui a fait la
classification?

L'honorable M. Vautrin (Montréal-Saint-Jacques):
La classification a été faite par les employés des
Terres et Foréts. Cette classification a été bien faite;
le sol est bon.



768 Débats de I'Assemblée législative

23 avril 1935

Le comité, ayant étudié le bill, fait rapport
qu’il n’en a pas terminé 1’examen.

Dépot de documents:

Impression, reliure, annonces et publicité,
paiements du gouvernement

L'honorable M. David (Terrebonne) dépose
sur le bureau de la Chambre la réponse a un ordre, en
date du 26 février 1935, pour: Etat diment certifié
relativement aux diverses sommes payces par le
gouvernement de cette province pour:

a. Impression et reliure;

b. Annonces et publicité;

c. Divers;

depuis le 1% janvier 1934 inclusivement
jusqu'au 31 décembre 1934 inclusivement, et
indiquant:

1. Les noms des journaux, corporations,
compagnies et personnes auxquels le gouvernement
a payé lesdites sommes;

2. La somme globale payée a chacun d'eux,
dans chaque cas;

3. Le total de tous les paiements effectués par
le gouvernement de cette province, dans chaque cas
et pendant ladite période. (Document de la session
no 142)

Gouvernement du Québec,
achats d'huile

L'honorable M. David (Terrebonne) dépose
sur le bureau de la Chambre la réponse a un ordre, en
date du 27 mars 1935, pour un état indiquant:
Combien de gallons d'huile le gouvernement a-t-il
achetés depuis 1930; Quels sont les noms des
personnes de qui le gouvernement a acheté de I'huile
depuis 1930; Quel est le total de gallons achetés dans
chaque cas; Quel prix a été payé par gallon pour
chaque marque d'huile ainsi achetée. (Document de
la session no 143)

La séance est levée a 6 heures.

Deuxiéme séance du 23 avril 1935
Présidence de I'honorable T.-D. Bouchard

La séance est ouverte a 9 heures.

Priére.

M. I'Orateur: A l'ordre, Messieurs! Que les
portes soient ouvertes!

Loi de
la gazoline

L'honorable M. Stockwell (Brome) demande,
appuyé par le représentant de Montréal-Saint-
Jacques (l'honorable M. Vautrin), la permission de
présenter le bill 29 modifiant la loi de la gazoline.

Accordé. Le bill est lu une premiére fois.

Lac-Saint-Jean-Est

M. Fillion (Lac-Saint-Jean) demande, appuyé
par le représentant de Lévis (M. Bélanger), la
permission de présenter le bill 207 concernant la
municipalité¢ du comté du Lac-Saint-Jean-Est.

Accordé. Le bill est lu une premiére fois.

Demandes de documents:

Inspection
des étalons

M. Barré (Rouville) propose, qu'il soit mis
devant cette Chambre un état indiquant: 1. En quelle
année, le gouvernement provincial a-t-il commencé a
faire faire l'inspection des étalons dans la province?
2. Depuis que cette inspection est pratiquée, combien
d'étalons ont été inspectés chaque année dans chacun
des comtés et combien par classe? 3. En quelle
année, le gouvernement a-t-il commencé a accorder
aux propriétaires d'étalons des primes basées sur le
nombre de poulains? 4. Combien de ces primes ont
été accordées chaque année dans chacun des comtés
de la province pour chaque classe d'étalons?

Adopté.

Exigibilité des
créances hypothécaires

L'honorable M. Taschereau (Montmorency)
propose, selon l'ordre du jour, que la Chambre se
forme en comité plénier pour étudier le bill 58
modifiant la loi suspendant l'exigibilité des créances
hypothécaires et autres.

Adopté. Le comité, ayant étudié le bill, en fait
rapport sans amendement.
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L'honorable M. Taschereau (Montmorency)
propose que le bill soit maintenant lu une troisiéme
fois.

Adopté sur division.

11 est ordonné que le greffier porte le bill au
Conseil législatif et demande son concours.

Loi des assurances
de Québec

L'honorable M. Stockwell (Brome) propose,
selon l'ordre du jour, que la Chambre se forme en
comité plénier pour étudier le bill 250 modifiant la
loi des assurances de Québec pour certaines fins.

Adopté.

En comité:

L'honorable M. Stockwell (Brome): Cette
loi a pour but d'empécher l'exploitation du public par
des agents d'assurance trop peu scrupuleux.

M. Guertin (Hull): Est-ce que la loi ne
donne pas de trop grands pouvoirs au gouvernement
en lui permettant ainsi d'enlever des licences sans en
donner les raisons?

L'honorable M. Stockwell (Brome): Cette
clause a été inscrite dans le bill pour la protection du
public. Il s'agit de protéger le public. Les agents
honnétes et consciencieux ne seront pas inquiétés.

M. Duplessis (Trois-Riviéres): Je voudrais
savoir s'il est vrai qu'un membre du cabinet a une
licence d'agent d'assurance?

L'honorable M. Taschereau (Montmorency):
Je n'en sais rien! Je n'en connais aucun!

M. Duplessis (Trois-Riviéres): Le trésorier
provincial en sait-il quelque chose?

L'honorable M. Stockwell (Brome): Pas a
ma connaissance. Mais je m'informerai auprés du
surintendant des assurances.

M. Duplessis (Trois-Riviéres): J'aurai une
réponse quand?

L'honorable M. Stockwell (Brome): Je
vous le dirai demain.

Le comité, ayant étudi€ le bill, en fait rapport
sans amendement.

L'honorable M. Stockwell (Brome) propose
que le bill soit maintenant lu une troisieme fois.

Adopté sur division.

11 est ordonné que le greffier porte le bill au
Conseil législatif et demande son concours.

Paroisse de Saint-Bernard,
Saint-Hyacinthe

M. Phaneuf (Bagot) propose, selon l'ordre
du jour, que la Chambre se forme en comité plénier
pour étudier le bill 198 concernant la municipalité de
la paroisse de Saint-Bernard, comté de Saint-
Hyacinthe.

Adopté. Le comité, ayant étudié le bill, en fait
rapport sans amendement.

M. Phaneuf (Bagot) propose que le bill soit
maintenant lu une troisiéme fois.

Adopté.

11 est ordonné que le greffier porte le bill au
Conseil 1égislatif et demande son concours.

Syndicats coopératifs de Québec

M. Casgrain (Riviére-du-Loup) propose, selon
l'ordre du jour, que la Chambre se forme en comité
plénier pour étudier le bill 201 modifiant la loi des
syndicats coopératifs de Québec concernant la
nomination des liquidateurs.

Adopté.

En comité’:

L'article 1 est adopté.

Le comité propose un nouvel article 2 qui se
lit comme suit:

"2. La présente loi s'applique aux liquidations
déja commencées mais n'affectera pas les causes
pendantes."

Le nouvel article 2 est adopté.

L'article 3 est adopté.

Le comité, ayant étudié le bill, fait rapport

qu'il I'a adopté avec un amendement. L'amendement
est lu deux fois et adopté.
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M. Casgrain (Riviére-du-Loup) propose que
le bill soit maintenant lu une troisiéme fois.

Adopté.

11 est ordonné que le greffier porte le bill au
Conseil législatif et demande son concours.

Sociétés
coopératives agricoles

M. Gauthier (Portneuf) propose, selon
l'ordre du jour, que la Chambre se forme en comité
plénier pour étudier le bill 206 modifiant la loi des
sociétés coopératives agricoles.

Adopté. Le comité, ayant étudié le bill, en fait
rapport sans amendement.

M. Gauthier (Portneuf) propose que le bill
soit maintenant lu une troisiéme fois.

Adopté sur division.

11 est ordonné que le greffier porte le bill au
Conseil législatif et demande son concours.

Déneigement

M. Thisdel (Maskinongé) propose, selon
l'ordre du jour, que la Chambre se forme en comité
plénier pour étudier le bill 208 modifiant le Code
municipal concernant certains chemins d'hiver.

Adopté. Le comité, ayant étudi€ le bill, en fait
rapport sans amendement.

M. Thisdel (Maskinongé) propose que le bill
soit maintenant lu une troisiéme fois.

Adopté sur division.

11 est ordonné que le greffier porte le bill au
Conseil 1égislatif et demande son concours.

Charte de Québec

M. Samson (Québec-Centre) propose, selon
l'ordre du jour, que la Chambre se forme en comité
plénier pour étudier le bill 107 modifiant la charte de
la cité de Québec.

Adopté.

En comité*:

M. Duplessis (Trois-Riviéres): Ce bill a été
étudié en comité, et comme tous les membres de la
Chambre font partie du comité des bills privés, je
crois qu'il n'est pas nécessaire de répéter tout ce que
nous avons dit.

M. Gagnon
l'amendement suivant:

"L’article 20 du bill est amendé par 1’ajout,
apres le paragraphe 187, du paragraphe suivant:

"188. La Cité n'a pas le droit de charger aux
cultivateurs vendeurs de lait, domiciliés en dehors
des limites de la Cité, pour la vente du lait et de la
créme dans la Cité, une licence de plus de $25.00 par
année, y compris le prix de la licence pour la voiture,
et les cultivateurs ont le droit de vendre sur les
marchés publics de la Cité tous les produits de la
ferme et denrées agricoles, en payant les droits du
marché suivant le tarif ordinaire, et une licence
supplémentaire n'excédant pas $10.00 par année leur
sera chargée pour la vente de la créme sur les
marchés publics."

(Kamouraska) propose

M. Duplessis (Trois-Riviéres): L'amendement
n'est pas dans l'ordre, étant donné que l'article 20
auquel il doit étre greffé n'existe plus dans le bill.

M. Drouin (Québec-Est): L'amendement
n'est pas dans l'ordre. Il n'y a plus d'article 20 dans le
bill.

M. Gagnon (Kamouraska): Cet amendement
a été présenté a la demande des cultivateurs des
environs de Québec qui ne veulent pas étre l'objet
d'un traitement de rigueur qui les empécherait de
vendre leurs produits a la ville.

M. Bertrand (Saint-Sauveur): L'amendement
est-il dans l'ordre? Nous avons, dans Québec, 150
laitiers qui se conforment aux exigences de la ville. Il
faut étre juste pour tout le monde. D'ailleurs, les
laitiers de la campagne ne se plaignent pas tant que
cela. Je crois que cet amendement-la devrait étre retiré.
Je demanderais au proposeur, qui n'est pas du tout de
la région de Québec, de retirer son amendement.

L'honorable M. Taschereau (Montmorency):
L'article 20 existait dans le bill original et, de plus,
l'article 187 existe toujours. C'est une simple
technicalité, et on devrait donner au député la chance
de discuter son amendement.

M. Duplessis (Trois-Riviéres): Il n'en reste
pas moins que l'amendement n’est pas dans l'ordre.
On veut accrocher un amendement qui n'existe pas.

L'honorable M. Taschereau (Montmorency):
11 est important que le bill soit voté, afin que nous le
donnions au Conseil 1égislatif.
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M. Duplessis (Trois-Riviéres): Si l'amendement
est bon pour Québec, il devrait étre appliqué a toutes
les villes de la province. Il ne faudrait pas faire
d'amendement d'exception pour Québec.

M. Drouin (Québec-Est): La ville de Québec
est venue devant le comité pour essayer d'équilibrer
son budget, et la plupart de ses demandes ont été
refusées, rejetées. Ce soir, on veut lui enlever un
autre privilége, profiter de l'occasion pour lui faire
accepter un amendement qui la priverait encore d'une
autre source de revenus qu'elle possede depuis
plusieurs années.

M. Duplessis (Trois-Riviéres): La Chambre
devrait respecter l'autonomie de Québec. Les
cultivateurs seraient les premiers a se récrier, et
l'opposition les appuierait, si les villes voulaient leur
imposer leurs volontés. Il (M. Duplessis) parle des
motifs qui animent certains députés.

M. Barré (Rouville): On n'a pas le droit de
préter des motifs peu recommandables a certains
députés. J'ai déja protesté contre I'hypocrisie de
certaines gens, mais il ne faut pas préter de motifs
vils a ceux qui veulent se protéger. Tous les députés
ont le droit et le devoir de se prononcer, lorsque la
cause des cultivateurs est en jeu.

M. Bertrand (Saint-Sauveur): Les laitiers et
les laiteries paient toutes les taxes qu'on leur impose.
11 faut étre juste pour tout le monde et ne pas faire de
passe-droits pour les cultivateurs qui viennent de
l'extérieur. Ce n'est pas juste pour les 150 laitiers de
Québec.

M. Drouin (Québec-Est): Il y a actuellement
81 laitiers & Québec qui paient une licence de $25, et
il y en a 191 de l'extérieur qui paient $37.50. Si
l'amendement du député de Kamouraska est adopté,
la ville va perdre un revenu annuel de $5,930. Est-ce
juste de priver la ville de ses revenus et de laisser
faire a nos laitiers une concurrence déplorable? La
moyenne des taxes payées par les gens de Québec est
de $72, tandis que celle des taxes payées par les
laitiers de l'extérieur est de $57. 1l ne serait donc pas
juste d'accepter l'amendement du député de
Kamouraska. Les laitiers de la ville seront dans une
position inférieure a celle de leurs concurrents qui
n'habitent pas Québec.

On peut faire appel aux intéréts de la classe
agricole, mais 1'amendement est injuste pour la ville
de Québec.

M. Gagnon (Kamouraska): Je félicite les
députés de Saint-Sauveur et de Québec-Est d'avoir
pris la défense de leur ville. Je leur ferai remarquer
que nous ne demandons pas d'abolir la taxe, mais une
diminution de cette taxe, que les cultivateurs jugent
trop élevée. Il faut protéger le cultivateur qui vient
vendre ses produits en ville. J'habite a 80 milles de
Québec, et il y a des cultivateurs de chez nous qui
viennent vendre leurs produits ici. Des compagnies
sont intéressées a ce que 'amendement ne passe pas,
parce que cela serait a leur détriment.

M. Bertrand (Saint-Sauveur): S'ils viennent
de si loin vendre leur lait a Québec, c'est signe que
c'est payant.

M. Samson (Québec-Centre): Ce ne sont
pas les cultivateurs qui viennent vendre leur lait ici;
ce sont des commergants.

Je m'oppose donc a 'amendement, dit-il.

M. Drouin (Québec-Est): Le commergant
qui vient vendre de la créme a Québec paye $25 et le
commergant qui viendrait vendre lait, créme et
beurre ne paierait que $10? Que le comité réfléchisse
a cela.

M. Duplessis (Trois-Riviéres): Les cultivateurs
sont justes. Il n'y a personne en cette Chambre qui ait
réclamé de l'aide pour les cultivateurs plus que les
membres de I'opposition.

Est-ce que les cultivateurs, au nom de qui on
prétend parler - quand en réalité c'est au nom des
commergants de lait - ne seraient pas les premiers a
approuver 'autonomie de Québec? Si Québec voulait
aller se méler des affaires des cultivateurs, comment
aimeraient-ils cela?

Pourquoi les cultivateurs, au nom desquels
parle le député de Kamouraska, ne se sont-ils pas
adressés a un député de Québec? La source des
revenus de Québec est tarie; non seulement on lui a
refusé ses demandes, mais on veut lui enlever ce
qu'elle possede. Si le gouvernement est en faveur de
cet amendement, qu'il présente donc une loi
générale.

Le gouvernement devrait voter a la ville de
Québec un montant de $50,000 a $60,000 par année
pour son embellissement. Que le gouvernement
encourage le commerce du lait par des primes, mais
pas au détriment de la ville.

M. Barré (Rouville): Cette taxe s'applique
aux cultivateurs et non aux commergants.
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M. Drouin (Québec-Est): Comment interprétez-
vous dans l'amendement les mots "cultivateurs
vendeurs de lait"?

M. Barré (Rouville): Un cultivateur qui vend
du lait.

L'honorable M. Francoeur (Lotbiniére): Je
crois que l'amendement ne devrait s'appliquer que
dans le cas des cultivateurs qui vendent le lait de leur
troupeau. L'amendement devrait étre rédigé en ce
sens.

M. Drouin (Québec-Est): Cela ne changerait
pas grand-chose. Que le lait vienne de son troupeau
ou d'ailleurs, il reste commergant et vendeur étranger
a Québec. Les consommateurs ne bénéficieront en
rien du tout de l'amendement du député de
Kamouraska, de la diminution qui est accordée au
commergant de l'extérieur et que la ville va perdre,
de ce fait, un revenu de $6,000 par année.

M. Gagnon (Kamouraska): Je suis prét a
accepter la suggestion de l'honorable ministre des
Travaux publics (I'honorable M. Francoeur). Je suis
convaincu que la ville ne perdra rien; il va venir plus
de cultivateurs et, financierement, pour la ville, les
résultats vont étre les mémes.

M. Bertrand (Saint-Sauveur) proteste de
nouveau que I'amendement est injuste pour la ville
de Québec.

L'amendement étant mis aux voix, il est
adopté sur division®.

M. Drouin (Québec-Est): Quel est le résultat
en chiffres?

M. le président (M. Bachand): 28 a 14.

Le comité, ayant étudié le bill, fait rapport
qu'il I'a adopté avec un amendement. L'amendement
est lu une premiére fois et une deuxiéme fois sur
division.

Actes et réglements
de Sainte-Thérése

M. Bastien (Berthier) propose, selon l'ordre
du jour, que le bill 142 confirmant et ratifiant
certains actes et réglements passés par la ville de
Sainte-Thérése soit maintenant lu une deuxiéme fois.

Adopté sur division. Le bill est renvoyé au
comité permanent des bills publics en général.

Sceurs Adoratrices
du Précieux-Sang de Mont-Laurier

M. Lortie (Labelle) propose, appuyé par le
représentant de Montréal-Dorion (M. Francoeur),
que les droits payés pour le bill 75 constituant en
corporation "Les Sceurs Adoratrices du Précieux-
Sang de Mont-Laurier" soient remis, moins les frais
d'impression et de traduction, vu que ce bill a pour
objet de favoriser la diffusion de l'instruction
publique et l'expansion d’ceuvres de bienfaisance.

Adopté.

Code de procédure civile,
article 697

M. Taschereau (Bellechasse) propose, selon
l'ordre du jour, que le bill 211 modifiant l'article 697
du Code de procédure civile soit maintenant lu une
deuxiéme fois.

Il s'agit de mettre les salaires des
fonctionnaires provinciaux sur le méme pied que les
autres, en ce qui concerne la saisie.

Adopté sur division. Le bill est renvoyé au
comité permanent des bills publics en général.

Code de procédure civile,
examen préalable

M. Taschereau (Bellechasse) propose, selon
l'ordre du jour, que le bill 209 modifiant le Code de
procédure civile relativement a l'examen préalable
soit maintenant lu une deuxieme fois.

Adopté sur division. Le bill est renvoyé au
comité permanent des bills publics en général.

Créances des
compagnies d'assurance

M. Taschereau (Bellechasse) propose, selon
l'ordre du jour, que le bill 210 modifiant la loi des
assurances de Québec et le Code de procédure civile
concernant les créances privilégiées des compagnies
d'assurance soit maintenant lu une deuxiéme fois.

Adopté sur division. Le bill est renvoyé au
comité permanent des bills publics en général.
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Classification des
terres publiques

L'honorable M. Vautrin (Montréal-Saint-Jacques)
propose, selon l'ordre du jour, que la Chambre se
forme de nouveau en comité plénier pour prendre en
considération un projet de résolutions relatives au
bill 64 modifiant la loi des terres publiques propres a
la culture relativement a la classification des terres
publiques.

Adopté.

11 informe alors la Chambre qu’il est autorisé
par Son Honneur le lieutenant-gouverneur a
soumettre ledit projet de résolutions et que Son
Honneur en recommande la prise en considération.

En comité®:

L'honorable M. Vautrin (Montréal-Saint-Jacques)
propose: 1. Que le ministre de la Colonisation sera
autoris¢ a faire faire la classification des terres
publiques, afin de déterminer celles qui sont propres
a la culture et qui doivent étre affectées a la
colonisation, et que, cependant, cette classification
ne prendra effet que lorsqu'elle sera approuvée par le
lieutenant-gouverneur en conseil.

2. Que le lieutenant-gouverneur en conseil
pourra, sur la recommandation du ministre de la
Colonisation, réserver et approprier, parmi les terres
sous son contrdle, un lot pour lieux de culte et
cimetieres dans chacune des paroisses de colonisation
et révoquer en tout temps telle appropriation, suivant
qu'il le jugera a propos, et qu'il pourra faire des
concessions gratuites, pour les fins susdites, pourvu
que ces lots n'excédent pas cent acres dans aucun cas
et que l'intention et l'usage pour lesquels elles sont
faites soient exprimés dans les lettres patentes.

M. Duplessis (Trois-Riviéres): L'automne
dernier, le ministre a visité les colons de Laferté. Il a
constaté qu'ils étaient dans la boue. Alors, le ministre
a vu le lac et il a décidé que le lac montait trop. Cela
veut dire que le gouvernement, avant d'établir des colons,
n'a pas pensé de faire disparaitre le barrage pour tenir
I'eau a un niveau raisonnable. Le gouvernement veut
faire de la colonisation et il ne prend pas les moyens
pour faire disparaitre les entraves.

L'honorable M. Vautrin (Montréal-Saint-Jacques):
Il y a deux cours d'eau qui sont obstrués. Lorsque les
travaux de drainage seront faits, ces ennuis
disparaitront. Ce ne sont pas tous les colons de

Laferté - ils sont 158 - qui ont été incommodés par
l'inondation, mais quelques-uns seulement, ceux dont
les lots étaient situés prés du lac.

Les résolutions sont adoptées.

Résolutions a rapporter:

Le comité fait rapport qu'il a adopté plusieurs
résolutions, lesquelles sont lues une premiére fois.

Département de la Colonisation,
de la Chasse et des Pécheries

L'honorable M. Vautrin (Montréal-Saint-Jacques)
propose, selon l'ordre du jour, que le bill 70
modifiant la loi du département de la Colonisation,
de la Chasse et des Pécheries soit maintenant lu une
deuxiéme fois.

Un débat s'éléve.

M. Lafleur (Montréal-Verdun) propose,
appuyé par le représentant de Saint-Sauveur (M.
Bertrand), que le débat soit ajourné.

Cette derniere motion est adoptée. Le débat
est ajourné.

Subsides

L'honorable M. Stockwell (Brome) propose,
selon l'ordre du jour, que "M.I'Orateur quitte
maintenant le fauteuil" pour que la Chambre se
forme de nouveau en comité des subsides’.

M. Bertrand (Saint-Sauveur) propose, appuyé
par le représentant de Chambly (M. Beique): Que
tous les mots aprés "Que" dans la motion en
discussion, soient remplacés par les suivants:

Attendu qu'a la veille des élections
provinciales de 1931, le gouvernement de Québec
autorisa l'adoption de la loi intitulée: "Loi des
accidents du travail", qui accordait aux ouvriers
victimes d'un accident survenu par le fait ou a
I'occasion de leur travail, les indemnités et les
compensations prévues a la dite loi;

Attendu que cette loi des accidents du travail
pourvoyait a des indemnités en faveur de 'épouse,
des enfants et de quelques dépendants de l'ouvrier
dont un accident de travail a causé la mort;

Attendu que le 8avril 1933, sur la
recommandation du procureur général, qui est aussi
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le premier ministre de la province, le gouvernement
de la province adopta un arrété en conseil faisant
perdre aux ouvriers et en cas de mort de l'ouvrier, a
son épouse, a ses enfants ou a quelques-uns de ses
dépendants tous les bénéfices accordés par la loi des
accidents du travail, lorsqu'un accident survient par
le fait ou a l'occasion de travaux autorisés en vertu
d'une loi de chomage, de secours directs et de toute
disposition similaire et exécutés par une corporation
municipale ou pour le compte d'une corporation
municipale;

Attendu que le député de Trois-Riviéres, chef
de l'opposition a la législature de Québec, a porté cet
ordre en conseil a la connaissance de la Chambre et
I'a justement et énergiquement dénoncé;

Attendu que les victimes du chomage
subissent déja assez d'épreuves sans que le
gouvernement de la province vienne aggraver
l'infortune et la miseére des chomeurs et de leur
famille, en leur faisant perdre les bénéfices de la loi
des accidents du travail;

Attendu que ledit arrété ministériel a causé
aux chdmeurs victimes d'accidents de travail ainsi
qu'a leur famille des dommages et des pertes
considérables, pendant les deux derniéres années;

Cette Chambre, tout en étant préte a voter les
subsides nécessaires, désapprouve énergiquement le
dit arrété ministériel adopté par le gouvernement, en
date du 8 avril 1933, déclare que ladite décision du
gouvernement est souverainement injuste pour les
chomeurs accidentés ainsi que pour leur famille, et
exprime l'avis que les chomeurs accidentés et leur
famille devraient toujours recevoir pleine et entiére
justice.

L'amendement étant mis aux voix, la
Chambre se divise. Les noms sont appelés et inscrits
comme suit:

Pour: MM. Béique, Bertrand, Duplessis,
Elie, Lafleur, 5.

Contre: MM. Arcand, Bélanger, Charbonneau,
Chouinard, David, Dugas, Fauteux, Filion (Laval),
Fillion (Lac-Saint-Jean), Francoeur (Lotbiniere),
Francoeur (Montréal-Dorion), Gagnon (Frontenac),
Gagnon (Kamouraska), Gaudet, Gauthier, Lapointe,
Mercier fils, Paquet, Perrault, Poulin, Taschereau
(Bellechasse), Taschereau (Montmorency), Thisdel,
Vautrin, 24.

Ainsi, 'amendement est rejeté.

M. Duplessis (Trois-Riviéres): Malgré le
vote, il me fait plaisir de féliciter le député de Saint-
Sauveur qui vient de manifester sa sympathie pour

les ouvriers. Il y a trois semaines, le premier ministre
a promis de rappeler cet arrété ministériel. Pourrions-
nous connaitre ses intentions?

L'honorable M. Taschereau (Montmorency):
Il s'agit d'un réglement de la Commission des
accidents du travail, et il faudra que la Commission
le révoque avant que nous puissions agir.

Il n'a pas encore vu ce réglement, affirme-t-il.

La motion principale étant mise aux voix, la
Chambre l'adopte.

En comité®:

L'honorable M. Stockwell (Brome) propose:
1. Qu'un crédit n'excédant pas quatre-vingt mille dollars
soit ouvert a Sa Majesté pour écoles des beaux-arts
de Québec et de Montréal, 12 George V, chapitre 55,
article 12, pour l'exercice finissant le 30 juin 1936.

Adopté.

2. Qu'un crédit n'excédant pas deux cent
soixante mille dollars soit ouvert a Sa Majesté pour
hygiéne publique de Québec, Statuts refondus, 1925,
chapitre 186, article 155, pour l'exercice finissant le
30 juin 1936.

L'honorable M. David (Terrebonne): Le
but des unités sanitaires n'est pas de remplacer le
médecin de famille, mais de faire 1’éducation du
peuple. Grice aux unités sanitaires, la mortalité
infantile qui était de 142 par 1,000 naissances en
1926 est tombée a 74 par mille en 1932.

M. Duplessis (Trois-Riviéres): Les unités
sanitaires sont bonnes en principe mais,
malheureusement a cause d'elles, le médecin a
tendance a devenir fonctionnaire.

L'honorable M. David (Terrebonne) dit le
grand bien, au point de vue hygiéne, que les unités
sanitaires ont accompli dans la province de Québec,
pour le dépistage des maladies contagieuses, pour
I'éducation des jeunes méres et la prévention de la
mortalité infantile, etc.

On ne peut nier, déclare-t-il, le bien que ces
unités sanitaires ont accompli chez-nous, surtout
dans les comtés ou les médecins étaient rares. Dans
certains comtés de colonisation, par exemple, le
médecin était tellement loin que les colons n'ont pu
le faire venir. Sur 54 naissances, en 1934, 29 enfants
sont morts, faute de soins.
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Dans ces centres de colonisation, sur la cote
nord, dans les paroisses éloignées, ce sont les
populations qui nous supplient de leur donner un
médecin et des gardes-malades payés par la
province. Ce n'est donc pas le gouvernement qui veut
étatiser les médecins, ce sont les populations qui
supplient le gouvernement de leur donner des soins
médicaux.

La résolution est adoptée.

Résolutions a rapporter:

Le comité fait rapport qu'il a adopté plusieurs
résolutions et demande la permission de siéger de
nouveau. Lesdites résolutions sont lues deux fois et
adoptées.

. S U T . 9
La séance est levée a minuit dix minutes’.

NOTES

1. Le comité se réunit sous la présidence de 1'Orateur
suppléant (M. Authier).

2. L'Evénement du 24 avril 1935, a la page 9, écrit
Pan.

3. Le comité se réunit sous la présidence du député
de Joliette (M. Dugas).

4. Voir note 3.

5. L'Action catholique du 24 avril 1935, a la page 9,
souligne : "Tous les ministres présents sauf M. Vautrin
et tous les membres de l'opposition officielle ont voté
contre 'amendement du député de Kamouraska."

6. Le Soleil du 24 avril 1935, a la page 11, précise
qu'il est 10 h 55. Le comité se réunit sous la
présidence du député de Shefford (M. Bachand).

7. Le Soleil. du 24 avril 1935, a la page 11, précise
quiilest 11 h 15.

8. Voir note 3.

9. Minuit quinze minutes, selon The Quebec
Chronicle du 24 avril 1935, a la page 3.
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Premiére séance du mercredi 24 avril 1935

Présidence de 1'honorable T.-D. Bouchard
La séance est ouverte a 3 h 30.
Priére.

M. I'Orateur: A I'ordre, Messieurs! Que les
portes soient ouvertes!

Rapports de comités:

L'honorable M. Taschereau (Montmorency):
J'ai I'honneur de présenter a la Chambre le vingt-
huitieme rapport du comité permanent des bills
publics en général. Voici le rapport:

Votre comité a décidé de rapporter, avec des
amendements, les bills suivants:

- bill 127 relatif abrogeant la loi constituant
en corporation la ville d’Isle Maligne;

- bill 202 modifiant l'article 622 de la loi
des cités et villes;

- bill 57 modifiant la loi du salaire minimum
des femmes.

Le bill suivant a été rejeté:
- bill 192 modifiant le Code civil concernant
le privilége des arpenteurs géometres.

Le bill suivant est rapporté a la Chambre:

- bill 16 modifiant la loi de Il'instruction
publique, concernant le fonds de pension des
instituteurs et des institutrices.

Prévention des fraudes relatives
aux valeurs mobiliéres

L'honorable M. Taschereau (Montmorency)
demande, appuyé par le représentant de Terrebonne
(I'honorable M. David), la permission de présenter le
bill 245 modifiant la loi de la prévention des fraudes
relatives aux valeurs mobilieres, 1930.

Accordé. Le bill est lu une premiére fois.

Etablissements industriels
et commerciaux

L'honorable M. Arcand (Maisonneuve)
demande, appuyé par le représentant de Brome
(I'honorable M. Stockwell), la permission de

présenter le bill 244 modifiant la loi des
établissements industriels et  commerciaux
concernant les doubles équipes.

M. Duplessis (Trois-Riviéres) proteste contre
le travail des jeunes, travail qui contribue a faire
diminuer les salaires et a empécher la jeunesse de
s'instruire. Il ne trouve pas raisonnable non plus que
l'on fasse travailler ces jeunes pendant dix heures.

M. Bertrand (Saint-Sauveur) réclame la
journée de huit heures au moins pour les jeunes.

L'honorable M. Taschereau (Montmorency):
Ottawa réglera peut-étre ce point.

L'honorable M. Arcand (Maisonneuve)
croit qu’il est préférable, dans la période que nous
traversons, d’appliquer une division du travail qui
permettra I’emploi de plus de personnes. Voici,
conclue-t-il, I’objectif derriere ce bill concernant les
doubles équipes.

M. Duplessis (Trois-Riviéres) note que les
salaires en général sont moins élevés ici que dans
Ontario. Toutes les enquétes montrent, dit-il, que les
salaires sont beaucoup plus élevés en Ontario qu’ici.
C’est une honte pour nous et je crois que le ministre
du Travail (I’honorable M. Arcand) a beaucoup de
travail devant lui, afin d’en arriver a une uniformité
de salaires entre les deux provinces.

L'honorable M. Arcand (Maisonneuve) 'admet.

M. Duplessis (Trois-Riviéres) demande au
gouvernement d'intervenir.

M. Guertin (Hull) s’oppose au bill en
expliquant qu’il permettra aux employeurs de forcer
les femmes et les enfants de travailler jusqu’a
11 heures du soir, alors que la loi les empéche de
travailler aprés 9 heures.

Il croit qu’il y aura des abus et, de plus, il
entrevoit un danger, d’un point de vue moral, associé
au fait que des jeunes gens se proméneront dans les
rues tard le soir. Il demande donc que les femmes et
les enfants ne travaillent pas apres 9 heures le soir et
avant 6 heures le matin.

Accordé. Le bill est lu une premiére fois.
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Loi du Mérite agricole

L'honorable M. Godbout (L'Islet), appuyé
par le représentant de Terrebonne ('honorable M.
David), demande la permission de présenter le bill 65
modifiant la loi du Mérite agricole relativement aux
colons.

Accordé. Le bill est lu une premiere fois.

Messages du Conseil législatif:

M. I'Orateur informe la Chambre que le
greffier du Conseil législatif a apporté le message
suivant:

Le Conseil législatif informe 1’Assemblée
législative qu’il a voté, sans amendement, le bill
suivant:

- bill C du Conseil législatif modifiant la loi
de la péche.

Loi de la péche
M. Cété (Bonaventure) demande la permission
de présenter le bill C du Conseil législatif modifiant

la loi de la péche.
Adopté. Le bill est lu une premieére fois.

1. Frais pour coffrets de stireté

...... $17,39449 $

Dépot de documents:

Commission des accidents de travail,
rapport annuel

L'honorable M. Arcand (Maisonneuve)
dépose sur le bureau de la Chambre le septiéme
rapport annuel de la Commission des accidents du
travail de Québec, 1935. (Document de la session
no 144)

Questions et réponses:

Royal Trust
et Trust Général du Canada

M. Fisher (Huntingdon): Du 1% juillet 1930
jusqu'au 26 mars 1935: Quelle somme la province a-
t-elle payée:

a. Ala Royal Trust Company;

b. Au Trust Général du Canada;

1. a. Afin de protéger les valeurs de la
province que le gouvernement leur a confiées?

b. Pour une raison quelconque?

L'honorable M. Stockwell (Brome): (Voir
le tableau ci-dessous)

a. b.
Royal Trust  Trust Général
Co. du Canada

12,800.86

b. Rabais de droits de successions re successions pour lesquelles ils ont agi

comme exécuteurs testamentaires et pour autres services du gouvernement

$ 4,851.59

Montants payés en vertu d'actes de fidéicommis avec diverses institutions

de bienfaiSance .........cccceeveeeeeeeecreneeereceeeeecrenenn

...... $674.098.82 $2.723.983.45

Questions de privilége:
Route du Témiscamingue

M. Piché (Témiscamingue) Je me léve sur
une question de privilege.

Le 20 mars dernier, a la Chambre des
communes, M. Bélec, député de Pontiac, a fait une
étrange déclaration au sujet d'une route du
Témiscamingue. Il s'agit de la route 46, qui relie
Ville-Marie aux grands centres du comté de Pontiac.

$696,344.90 $2,736,874.31

1l cite, a partir du Hansard, une affirmation
faite par M. Bélec le 20 mars' dernier: "C’est avec
grand regret que j’annonce que les fonds destinés
aux travaux dans mon comté ont été réduits, suite a
I’impossibilité d’obtenir la coopération des deux
députés provinciaux locaux (MM. McDonald et Piché).
En 1933, j’ai travaillé en faveur de la construction de
la route Sheenboro et j’aurais pu obtenir des crédits
pour la réaliser. Cependant, les deux députés
provinciaux ne voulaient pas contribuer pour ce
nouveau moyen de communication avec le nord."
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M. Bélec s'est plaint, au cours de son
intervention, de n'avoir pas obtenu le concours du
député provincial du Témiscamingue et du
gouvernement provincial en général, dans les
subventions nécessaires a la construction de cette
route. Cette déclaration de M. Bélec est absolument
fausse. Jamais on ne m'a demandé ma collaboration.
Et bien plus, en aolit 1933, le ministre des Travaux
publics de Québec adressait une lettre a Ottawa dans
laquelle il se disait prét a fournir $25,000 pour la
construction de cette route. Ottawa a refusé notre
concours. L’honorable M. Gordon a refusé de coopérer
avec le gouvernement provincial lorsqu’on lui demanda
de contribuer, a partir des fonds d’aide aux chdémeurs, a
la construction d’une route dans le comté de Pontiac.
Ottawa a refusé de contribuer a la construction de
cette route qui était contenue dans le programme de
travaux soumis par le gouvernement de Québec a celui
d'Ottawa. Plus tard, le fédéral envoya un inspecteur,
puis W. A. Gordon affirma, aprés avoir refusé le
programme de Québec, que le gouvernement provincial
n'avait voulu rien faire pour la construction de cette
route, car il n'avait regu aucune demande. Les
paroles de M. Bélec sont, pour le moins, étranges et
sa déclaration fausse, malicieuse et mensongere.

M. McDonald (Pontiac) ne veut pas se
lancer dans les détails, puisque M. Piché a bien décrit
la situation. Les réglements de la Chambre ne me
permettent pas de dire tout ce que je pense de la
déclaration de M. Bélec. Mais je puis dire que ses
paroles étaient loin de dire la vérité; le député
fédéral, dans un moment d’aberration mentale, a
dérivé tres loin de la vérité.

En fait, ce gentleman n’a aucun plan
constructif en téte. J'ai invité M. Bélec a venir discuter
cela avec moi sur n'importe quel tréteau de mon comté.
Il n'a pas répondu, mais j'ai hate de rencontrer ce
monsieur sur les tribunes publiques. Nous en aurons
bientdt I'occasion et nous réglerons nos comptes.

En ce qui concerne maintenant les
déclarations de I’honorable M. Gordon a ce sujet - je
dois dire que je n’ai pas le plaisir de le connaitre,
mais je suis au courant de quelques-unes de ses
décisions - il me suffit de savoir que I’honorable M.
Gordon, ministre du Travail au gouvernement du
dominion, a permis que 1’on emploie des Canadiens
frangais sur la route transcanadienne au salaire
ridicule de 25 cents par jour pour me faire une idée
de I’homme. Nous espérons avoir prochainement le
plaisir de rencontrer ces gentlemen en face sur les
tribunes publiques. Nous ne demanderons ni ne
ferons de quartiers.

Commission d'électricité
de Québec

M. Duplessis (Trois-Riviéres): Il y a quelque
temps, le gouvernement a inscrit au Feuilleton le bill
créant la Commission de I'électricité. Aujourd'hui, je
remarque que le gouvernement vient de faire faire
une réimpression du bill 20 créant la Commission de
I'électricité. Je remarque que le texte de ce bill est
marqué avec les mots: amendé, a la demande de M.
Adrien Beaudry, président de la Commission des
services publics. Je trouve cela un peu curieux. C'est
la premiére fois, je crois, qu'une telle procédure est
suivie. Il augure de cette révélation les pires
catastrophes. Le gouvernement ne devrait pas se
prévaloir de 'opinion du président de la Commission
dont la compétence a été niée par la commission
d'enquéte.

L'honorable M. Taschereau (Montmorency):
M. Beaudry a constaté que ce bill pouvait venir en
conflit avec la loi créant la Commission des services
publics, relativement au croisement des fils, et il
nous a soumis un amendement en conséquence. C'est
le seul scandale. Pour éviter a la Chambre de perdre
du temps, nous avons ajouté cet amendement au texte
du bill. C'est pour cela que nous avons réimprimé le
bill, et mon honorable ami peut voir qu'il n'y a pas la
de quoi causer une révolution de palais.

Classification
des terres publiques

L'ordre du jour appelle la deuxiéme lecture
des résolutions relatives au bill 64 modifiant la loi
des terres publiques propres a la culture relativement
a la classification des terres publiques.

L'honorable M. Vautrin (Montréal-Saint-Jacques)
propose que les résolutions soient maintenant lues
une deuxieéme fois.

M. Elie (Yamaska) propose appuyé par le
représentant de Montréal-Verdun (M. Lafleur): Que
tous les mots apres "Que", dans la motion en
discussion, soient remplacés par les suivants:

Cette Chambre déclare insuffisante et
inefficace la classification des terres publiques
préconisée par les résolutions qui forment la base du
bill modifiant la loi des terres publiques propres a la
culture relativement a la classification des terres
publiques, lesquelles résolutions ont été présentées
pour la premiere fois le 23 avril 1935:
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a. Parce que, d'apres les déclarations faites a
la Chambre hier, par le ministre de la Colonisation,
la classification des terres publiques propres a la
culture sera faite sous la direction du méme
personnel que celui qui a été chargé par le
gouvernement actuel de s'en occuper jusqu'a ce jour;

b. Parce que la classification des terres
propres a la colonisation autorisée par lesdites
résolutions est entierement subordonnée aux
décisions du gouvernement actuel de la province, qui
sera le seul maitre en la matiére;

c. Parce qu'il est urgent de pourvoir a la
classification des terres propres a la colonisation, et a
la séparation compléte et définitive du domaine de la
colonisation et du domaine forestier dans la
province, au moyen d'un organisme offrant toutes les
garanties de diligence, de compétence et
d'impartialité, et possédant tous les pouvoirs et tous
les moyens nécessaires a ces fins.

L'amendement étant mis aux voix, la
Chambre se divise. Les noms sont appelés et inscrits
comme suit:

Pour: MM. Béique, Bertrand, Duplessis,
Elie, Fisher, Lafleur, Smart, 7.

Contre: MM. Arcand, Authier, Bachand,
Barré, Bastien, Bouthillier, Caron, Casgrain,
Chouinard, Co6té (Bonaventure), Créte, David,
Desmarais, Drouin, Dufour, Dugas, Farand, Filion
(Laval), Fillion (Lac-Saint-Jean), Frigon, Gagnon
(Frontenac), Gagnon (Kamouraska), Gaudet,
Gauthier, Godbout, Grant, Guertin, McDonald,
Mercier fils, Messier, Moreau (Roberval), Paquet,
Perrault, Piché, Plante, Power, Reed, Saintonge,
Saurette, Stockwell, Taschereau (Montmorency),
Thisdel, Turcotte, Vautrin, 44.

Ainsi, I'amendement est rejeté.

La motion principale étant mise aux voix, la
Chambre se divise et l'adopte comme dans le cas de
la votation précédente, mais en sens inverse.

Les résolutions sont, en conséquence, lues
une deuxiéme fois.

La motion "Que cette Chambre adopte
maintenant les résolutions" est mise au voix, et la
Chambre I'adopte aprés s'étre divisée, comme dans le
cas de ladite votation précédente, dans le méme sens
inverse.

Les résolutions sont, en conséquence, adoptées.

11 est ordonné que lesdites résolutions soient
renvoyées au comité plénier chargé d'étudier le
bill 64 modifiant la loi des terres publiques propres a
la culture relativement a la classification des terres
publiques.

L'honorable M. Vautrin (Montréal-Saint-Jacques)
demande, appuyé par le représentant de Brome
(I'honorable M. Stockwell), la permission de
présenter le bill 64 modifiant la loi des terres
publiques propres a la culture relativement a la
classification des terres publiques.

Accordé. Le bill est lu une premiére fois.

Charte
de Québec

L'ordre du jour appelle l'adoption de
I'amendement apporté par le comité plénier au
bill 107 modifiant la charte de la cité de Québec.

M. Drouin (Québec-Est): Je tiens a dire que
la ville de Québec n'est pas du tout satisfaite du bill
qui est actuellement devant la Chambre. Je n'hésite
pas a dire que, si ce n'était de certaines clauses du bill
dont nous avons besoin, et qui, celles-1a me plaisent,
je voterais contre le projet. La ville de Québec est
venue devant la chambre, surtout, afin de boucler son
budget. Montréal est venue aussi, avec des demandes
extraordinaires: on lui a tout accordé tout ce qu'elle
demandait, mais on a tout refusé ou presque a
Québec.

La ville de Montréal a méme obtenu le
pouvoir d'imposer des taxes aux municipalités
voisines. Bien plus, la Législature a modifi¢ un
contrat existant. Une a une, les demandes de Québec
ont été rejetées. Sur un sujet, le comité a décidé qu'il
n'y avait pas besoin d'avis et, sur un autre, il a résolu
qu'il fallait un avis.

J'ai voulu présenter un amendement au bill de
Québec proposant l'annulation du contrat intervenu
entre la ville et le Québec Power, mais on m'en a
refusé le droit. Avant longtemps, je dirai ici ce que je
pense de ce contrat et je le discuterai & mon goft. Je
dis qu'il est temps que les reglements concernant les
avis soient observés. Quand il s'agissait de choses
qui ne convenaient pas au comité, on exigeait un
avis; d'autres fois, quand ¢a faisait 1'affaire, on ne
l'exigeait pas.

La majorité a mis le comble encore hier soir,
par l'amendement qu'elle a apporté au bill de
Québec. La Chambre elle-méme, en votant pour
l'amendement du député de Kamouraska, a privé
Québec d'un revenu annuel de $6,000. Ainsi donc,
non seulement la ville de Québec ne pourra pas
boucler son budget, mais elle perdra des revenus
qu'elle avait. Je prédis que le vote donné hier soir
aura une plus grande répercussion qu'on ne le pense.
C'est une provocation a la population de notre ville.
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A Montréal, on s'est agité et Québec a agi.
Est-ce pour que la ville de Québec soit respectée, il
faudra qu'elle s'agite comme Montréal? Faudra-t-il
faire ici aussi une grande campagne d'autonomie?
Quant a lui, dit-il, il sera le premier a y participer. 11
faut que la ville de Québec voie respecter son
autonomie et cesse d'étre la parente pauvre de la
province.

Je remercie les ministres et les membres de
l'opposition ainsi que les autres députés qui nous ont
appuyés, qui ont voté contre I'amendement.

M. Bertrand (Saint-Sauveur): Québec aura
un déficit de $408,000 et presque toutes les
demandes de la capitale qu'il y avait dans le bill, ont
été refusées. La volonté de la ville de Québec devrait
étre respectée. On devrait respecter l'autonomie de
Québec. Québec est bien administrée. Pourquoi le
gouvernement s'acharne-t-il a la mettre en tutelle?
Hier soir, quelques ministres ont bien voté contre
I'amendement, mais si le gouvernement 1'avait voulu,
avec la majorité dont il dispose, cet amendement
aurait été rejeté. Il et été beaucoup plus important
pour les députés ruraux de voter contre la taxe sur la
gazoline pour les cultivateurs.

L'amendement est adopté sur division.

M. Samson (Québec-Centre) propose, selon
l'ordre du jour, que le bill 107 modifiant la charte de
la cité de Québec soit maintenant lu une troisiéme
fois.

Adopté sur division.

11 est ordonné que le greffier porte le bill au
Conseil législatif et demande son concours.

Loi de
I'instruction publique

L'honorable M. David (Terrebonne) propose,
selon l'ordre du jour, que la Chambre se forme en
comité plénier pour étudier le bill 18 modifiant la loi
de l'instruction publique.

Adopté.

En comité’:
Les articles 1 et 2 sont adoptés.
Le comité étudie l'article 3 qui se lit comme

suit:
"3. L'article 234 de ladite loi est abrogé."

Le comité propose que l'article 3 du projet de
loi 18 soit retiré.

L’amendement est adoptg.
L'article 3 est retiré.

Les articles 4 a 8 sont adoptés.

Le comité, ayant étudié le bill, fait rapport
qu'il I'a adopté avec un amendement. L'amendement
est lu deux fois et adopté.

L'honorable M. David (Terrebonne) propose
que le bill soit maintenant lu une troisiéme fois.

Adopté sur division.

11 est ordonné que le greffier porte le bill au
Conseil 1égislatif et demande son concours.

Loi
de la gazoline

L'honorable M. Stockwell (Brome) propose,
selon l'ordre du jour, que le bill 29 modifiant la loi de
la gazoline soit maintenant lu une deuxiéme fois.

M. Duplessis (Trois-Riviéres) rappelle le
principe de ses protestations de la veille, mardi le
23 avril.

Adopté sur division. Le bill est renvoyé au
comité plénier.

L'honorable M. Stockwell (Brome) propose
que la Chambre se forme immédiatement en ledit
comité.

Adopté.

En comité*:

M. Duplessis (Trois-Riviéres): Clest
extraordinaire comme le trésorier s'occupe des
moteurs a essence depuis deux ans. Les prix que paie
le consommateur ne l'intéressent guere, toutefois.
Clest d'ailleurs la méme chose pour I'électricité.

Je ferai remarquer au gouvernement que cette
loi présente certains cOtés peu intéressants. Par
exemple, il y a dans le bill une disposition qui permet
aux inspecteurs du gouvernement d'aller inspecter les
réservoirs: les inspecteurs du gouvernement auront le
droit de prendre un quart de gallon dans chaque
réservoir. S'ils font cela a tous les postes qu'ils
rencontrent, ¢a va coiter cher aux marchands.
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M. Béique (Chambly) ne voit pas l'utilité de
cette disposition; il y voit au contraire une source de
patronage.

M. Barré (Rouville) partage cette opinion.

M. Béique (Chambly): C'est précisément pour
I'une de ces raisons que nous avons voté contre la loi
hier.

M. Fauteux (Montréal-Sainte—Marie)“: Cette
loi s'occupe de la qualité de l'essence. C'est une
excellente loi, mais je trouve qu'elle ne va pas assez
loin. Il faudrait exiger un permis de ceux qui veulent
vendre de 'essence; ce permis serait accordé par la
Commission des services publics. Celle-ci pourrait
faire une enquéte pour savoir s'il est dans l'intérét
public d'accorder telle licence. Il y a trop de monde
qui vend de la gazoline, surtout dans les grandes
villes comme Montréal.

Il évalue le nombre de postes a 1 pour 100
habitants. A la sortie de 1ile Perrault, on trouve 5 ou
6 postes d'essence, par exemple, la ou il n'en faudrait
qu'un. Cette compétition, dit-il, entraine de grandes
dépenses, et finalement, c'est le consommateur qui
paye les frais de ces exagérations. Le gouvernement
devrait aller encore plus loin dans sa 1égislation pour
protéger le consommateur et lui assurer une essence
de meilleure qualité que celle qu'on lui vend. Il
faudrait controler les postes de distribution par une
commission comme celle qui existe en Nouvelle-
Ecosse.

M. Béique (Chambly): Je différe d'opinion
avec le député de Sainte-Marie. Est-ce que la
compétition fait monter les prix ou les fait baisser?
Puisque dans un petit village on trouve raisonnable
qu'il y ait cinq ou six petits marchands, l'un a c6té de
l'autre, il n'y a pas de raison qu'on ne laisse pas
plusieurs distributeurs d'essence s'installer, les uns
pres des autres.

M. Fauteux (Montréal-Sainte-Marie):
L'argument du député de Chambly est aussi fort que
tous ceux qu'a apportés 'opposition depuis le début
de la session... Pour ce qui est de l'épicerie, c'est
excellent que plusieurs marchands operent les uns pres
des autres, cette proximité de la concurrence faisant
naturellement baisser les prix et le consommateur en
profite. Quant a la vente de I'essence, ce n'est pas la
méme chose puisque concurrence ou pas, le
distributeur est forcé de la vendre a un prix marqueé,
semblable dans toutes les régions.

M. Duplessis (Trois-Riviéres): Le député
pourrait rester sur le bill. Ca fait une demi-heure qu'il
parle a coté.

M. Fauteux (Montréal-Sainte-Marie) : Ne
vous faites pas de bile.

M. Duplessis (Trois-Riviéres): Ah! Ah! Ah!

M. Fauteux (Montréal-Sainte-Marie): J'ai
le droit de parler comme le chef de l'opposition.

M. Drouin (Québec-Est): Y a-t-il beaucoup
de compagnies indépendantes d'essence dans la
province?

M. Fauteux (Montréal-Sainte-Marie): Je ne
suis pas trés au fait, mais il existe apparemment un
monopole et c'est une grande compagnie qui contrdle
les prix de I'essence dans Québec.

11 parle du cotit de la gazoline et déclare que
le colit de l'essence au consommateur est haussé du
fait que les compagnies payent trés cher pour le site
de leurs postes de distribution dans les grands
centres.

Il approuve la loi du trésorier provincial
('honorable M. Stockwell), mais croit qu'elle devrait
étre encore plus sévére et exercer un controle absolu
sur la construction de nouveaux postes de
distribution. S'il y a dix réservoirs dans une localité,
et si la compagnie a dépensé $300 pour chaque
installation, elle va vendre son produit plus cher. On
a fait une législation en ce sens, et cela a valu une
diminution de 1% sou le gallon d'essence au
consommateur.

M. Béique (Chambly): La concurrence ne
fait pas hausser les prix, et il vaut mieux deux postes
de distribution qu'un seul qui a le monopole.

M. Duplessis (Trois-Riviéres); Le député de
Chambly admet que, si la gazoline se vend cher, c'est
parce que le trust controle tout.

Le discours du député de Sainte-Marie
démontre clairement qu'il y a un trust de I'essence
qui contrdle les prix. Dans le domaine de la gazoline,
de gigantesques trusts existent en cette province et,
dans certaines régions, depuis plusieurs années. 1l y
eut premiérement Imperial Oil, ensuite Shell Oil,
McColl-Frontenac et maintenant Champlain Oil
Products. Ces noms ne sont que des fagades pour la
Standard Oil, et la couleur des pompes ne fait aucune
différence. Toutes les compagnies d'essence sont des
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subsidiaires du trust Rockfeller et de la Standard Oil.
La couleur différente des établissements n'est faite
que pour tromper la population. Le trust est tellement
puissant qu'il impose ses prix.

Le gouvernement pourrait facilement les
découvrir et entreprendre les actions requises a leur
endroit, s’il n’était pas tant soucieux de protéger les
grosses compagnies et les intéréts puissants plutot
que d’avoir a cceur le bien-étre des gens comme il le
devrait.

Je voudrais savoir ce que le procureur général
va faire, a la suite de cette dénonciation d'un député
ministériel, lui qui est obligé de combattre les trusts?
Des procédures seront-elles prises? Le trust de la
gazoline est devenu odieux: le trust est en train de
contrdler le taxi sous I'ceil paternel du gouvernement.

Le trésorier présente des lois pour imposer
des taxes au consommateur, mais il ne fait rien pour
protéger le public contre les trusts. La loi actuelle, loi
que l'opposition a combattue, est un autre
acheminement vers le trust.

La gazoline n'est plus un article de luxe: c'est
un article nécessaire.

M. le président: Nous sommes bien loin de
l'article.

L'honorable M. Taschereau (Montmorency):
Mon honorable ami voit des trusts partout. Je ne
connais pas de trust de la gazoline. Que le chef de
l'opposition donne des précisions s'il en a. S'il existe
un trust de l'essence, pourquoi l'enquéte Stevens,
pourquoi ses amis d'Ottawa ne se sont-ils arrétés a ce
produit?

Dans l'affaire du charbon, le procureur
général a agi au lieu et place d'Ottawa. Lorsqu'ils
nous ont dénoncé la combine du charbon, nous avons
pris des poursuites.

Il dit qu’il regrette particulierement le fait
qu’au terme de l’enquéte faite en vertu de la loi
fédérale, le ministre en charge au niveau fédéral,
I’honorable W. A. Gordon, ministre du Travail, ait
été incapable de préciser si des actions devraient étre
prises ou non contre les compagnies.

S'il y a un trust de la gazoline, dit-il, le
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