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Le mardi 4 juin 1985

Etude détaillée du projet de loi 20

(Dix heures quarante et une minutes)

Le Président (M. Gagnon}: A l'ordre,
s'il vous platt!

La sous-commission des institutions se
réunit ce matin avec le mandat de procéder
a l'étude détaillée du projet de loi 20, Loi
portant réforme au Code civil du Québec du
droit des personnes, des successions et des
biens.

M. le  secrétaire, y a-t-il  des
remplacements?

Le Secrétaire: Oui. M. Bédard
(Chicoutimi) est remplacé par M. Blouin

(Rousseau) et M. Johnson (Anjou) est
remplacé par Mme Harel (Maisonneuve). Nous
avons comme invités a la table a la place de
Me Demers, Me Gaumond, c'est cela?

Mme Harel: Me Gaumond est conseil-
lére juridique, je crois.

Le Président (M. Gagnon): Oui.

Mme Harel: Au centre des services

sociaux.

Le Président (M. Gagnon): Au ministére
des Affaires sociales, au centre des services
sociaux.

Une voix: Treés bien, mademoiselle.
De la capacité des personnes

De la majorité

Le Président (M. Gagnon): Lors de la
suspension de nos travaux nous étions rendus
a l'article 167, titre quatrieme: De la
capacité des personnes. Chapitre premier: De
la majorité et de la minorité. Section I: De

la majorité.

L'article 167, Mme la députée de
Maisonneuve.

Mme Harel: L'article 167 se lit comme
suit:

"L'age de la majorité est fixé a 18 ans.

"La  personne, jusqu'alors  mineure,
devient capable d'exercer pleinement tous les
droits civils."

I ny a pas damendement, M. le
Président.

Le Président (M. Gagnon): Y a-t-il des
commentaires?

Mme Harel: Oui. Est-ce qu'on en fait

lecture ce matin?

Le Président (M. Gagnon): Oui, d'ici a

midi  au moins. On pourra faire des
vérifications sur I'heure du midi.
Mme Harel: Alors, cet article reprend

le principe affirmé par I'article 324 du Code
civil du Bas-Canada relativement a l'age de
la majorité et a l'acquisition a cet age de la
capacité reconnue aux personnes majeures.
Le deuxieme alinéa exprime également
le passage de I|'état de minorité a celui de
majorité, ce qui est exprimé actuellement a
I'article 246 du Code civil du Bas-Canada.

Le Président (M. Gagnon): Cela va. Est-
ce qu'il y a dautres commentaires? M. le
député de Saint-Laurent.

M. Leduc (Saint-Laurent): L'Office de
révision du Code civil avait proposé qu'on
considére comme majeure toute personne
mariée. On n'a pas retenu cette proposition.

Mme Harel: Non, parce que cela
pouvait créer... Je vais vous lire le
commentaire a cet effet. Cela créait, en
fait, quant a la capacité, une distinction
fondée sur I'état civil des personnes. Peut-
étre avez-vous... Me Longtin.

Mme Longtin (Marie-José): Oui, en
fait, c'est un motif principal, mais ensuite

effectivement par le fait que certains
articles n'ont pas été mis en vigueur dans la
Loi sur la famille, lI'age du mariage étant
restt de 12 a 14 ans, en principe, cela
pouvait étre un peu jeune pour acquérir la
majorité.

M. Leduc (Saint-Laurent): Person-
nellement, j'aurais été favorable a ce
que le mariage soit considéré comme une
émancipation. En fait, maintenant, les époux,
ceux qui actuellement sont mariés ne
jouissent plus de ['émancipation; ils peuvent
se faire émanciper, mais il n'y a maintenant
aucune émancipation automatique. Le citoyen
marié et mineur est considéré comme un
mineur, sans aucune distinction, alors qu'il ne
reste plus chez ses parents. A ce moment-la,
il a beaucoup d'autonomie. Je pense que
c'est tout de méme une situation qui est
complétement différente.
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Le Président (M. Gagnon): Mme la

députée de Maisonneuve.

Mme Harel: M. le Président, peut-étre
pourrions-nous  recommander  au depute de
Saint-Laurent d'examiner s'il ne serait pas
possible de modifier I'article 190 de facon
telle quon revienne a la situation du droit
actuel. Peut-étre, Me Longtin, voulez-vous
compléter?

Mme Longtin: En fait, c'est cela. En
droit actuel, effectlvement la pleine
émancipation se trouve acquise par le
mariage. Certains nous ont souligné qu'en
raison de l'age, ils demeuraient assez
minimes, de 12 a 14 ans, officiellement, et
aussi le fait que, pour certains autres, on
voyait une possibilité d'aspect de
discrimination par rapport au motif de
l'article 10 de la charte des droits, que
c'était préférable d'avoir un concept de
pleine émancipation. C'est le pourquoi de la
proposition du texte actuel.

M. Leduc (Saint-Laurent): Mais vous
proposeriez a ce moment-la qu'a l'article 190
on revienne...

Mme Harel:
moment-la.

On pourra en discuter a ce

Le Président (M. Gagnon). Cela va?
Est-ce que l'article 167 est adopté? Il ny
avait pas d'amendement...

Mme Harel: Non...

Le Président (M. Gagnon): ..a l'article
167.

Mme Harel: ...l ny avait pas
d'amendement.

Le Président (M. Gagnon): L'article 167,
est-il adopté? Adopté.

Mme Harel: Adopté.

Le Président (M. Gagnon):. L'article
168?

Mme Harel: "La capacit¢ du majeur ne
peut étre limitée que par une disposition
expresse de la loi ou par un jugement
prononcant  l'ouverture dun régime de
protection.”

Le commentaire: Cet article est

conforme au principe qui fonde le droit civil
actuel. Cependant, il nous a semblé
important d'affirmer, dans une disposition
législative, que la capacité acquise ne peut
étre niée et limitée que par une disposition
expresse de la loi ou par un jugement
pronongant l'ouverture dun régime de
protection.
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Le Président (M. Gagnon). Est-ce qu'il
y a d'autres commentaires?

M. Marx: Avez-vous lu le commentaire?
Une voix: Oui.

M. Marx: Le commentaire a été Ilu.
Adopté.

Le Président (M. Gagnon):. L'article 168
est adopté. L'article 169?

De la minorité

~ M. Marx: L'article 169 commence la
section Il, De la minorité.

Le Président (M, Gagnon). Vous avez
bien raison. Mme la députée de Maisonneuve.

Mme Harel: L'article 169: "Le mineur a
la capacité¢ d'exercer ses droits civils dans la
mesure prévue par la loi."

Le commentaire: Cet article affirme
3ue le mineur est capable de I'exercice des
roits civils dans la mesure prévue par la
loi. En fait, le mineur n'est ni totalement
capable, ni totalement incapable et son degré
de capacité varie selon son age et son
discernement et selon la nature des actes.
Méme si le droit actuel semble établir le
principe de lincapacité et que la proposition
de l'office semble affirmer l'inverse, l'un et
l'autre prévoient a divers endroits du code
aussi bien des actes que le mineur peut faire
que des actes qu'il ne peut Pas faire, et l'un
et lautre prévoient que mineur peut
contracter, mais dans certaines I|m|tes
L'article proposé va dans le méme sens.

Le Président (M. Gagnon): Me Pineau.

M. Pineau (Jean): M. le Président, je
suis surpris de voir ou dapprendre que le
mineur a la capacité. Lorsque le
commentaire affirme que cet article affirme
gue le mineur est capable de l'exercice de
ses droits civils, c'est totalement erroné car
c'est tout le principe de la bouteille qui est
aux trois quarts vide et qui devient
subitement au quart pleine. J'ai limpression
gue le mineur peut moins que plus.
D'ailleurs, cette affirmation selon Iaquelle le
mineur a la capacité est tout a fait
démentie par des articles subséquents, ne
serait-ce que par larticle 174 ou on fait
état de son incapacité. L'article 174 dit: "Le
mineur peut invoquer seul, en défense,
l'irrégularité provenant de son défaut de
représentation ou l'incapacité lui résultant de
sa minorité." Il ne peut pas a la fois étre
capable et incapable. Le mineur ne peut
exercer ses droits civils que dans la mesure
prévue dans la loi. Quand le peut-il? Il le
peut lorsqu'il désire acheter des bonbons ou
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des journaux de bandes dessinées, n'est-ce
pas? C'est l'article 171. "Le mineur peut,

compte tenu de son age, de son discernement
et de ses revenus, contracter seul pour
satisfaire ses besoins ordinaires et usuels".
C'est le seul article qui permet au mineur
d'exercer véritablement seul ses droits civils.
Donc, le principe de l'incapacité, que vous
I'énonciez comme principe de capacité, que
vous ne I'‘énonciez pas, le mineur est
incapable de la méme fagon que les majeurs
protégés. Dans les majeurs protégés, vous ne
redoutez pas le mot incapacité dans l'article
283, alinéa 2, "l'incapacité qui en résulte...".
A l'article 288, il est tenu compte du degré
d'incapacité.

Le principe, M. le Président, c'est que
le mineur, c'est un incapable. Si vous ne
voulez pas utiliser le mot incapable, ne
l'utilisez pas, mais dites: Le mineur ne peut
exercer ses droits civils que dans la mesure
prévue par la loi. Cela n'a pas de sens de
dire que le mineur a la capacité.

M. Marx: Je vois que tout le monde est
d'accord.

Le Président (M. Gagnon): Me Cossette.
Mme Harel: Me Cossette.

M. Cossette (André): Je pense qu'il est
sGrement plausible qu'il y ait différentes
écoles la-dessus. L'office  proposait, a
I'article 113 de son projet, de dire que le
mineur soit capable. Il s'exprimait en termes
de capacité.

M. Pineau: M. le Président, on ne veut
plus appeler un chat un chat. Un chat,
maintenant, c'est devenu un tigre modéle
réduit, n'est-ce pas? Je trouve cela tres
regrettable, mais ce n'est peut-étre pas ce
qu'a fait de mieux I'ORCC que de dire que
le mineur était capable.

Le Président (M. Gagnon): Me Frénette.

M. Frénette (Aidée): I
I'article 237 qui prévoit, au niveau de
I'administration  tutélaire, que le mineur
conserve l'administration du produit de son
travail, qu'il conserve [|'administration des
allocations, etc.

y a aussi

M. Pineau: M. le Président, tout
simplement parce que, comme dans le Code
civil du Bas-Canada d'aujourd'hui il est
réputé majeur pour les actes de son
commerce, de son emploi, etc. C'est le droit
d'aujourd‘'hui, vous ne modifiez rien, vous
changez le mot. C'est tout ce que vous
faites.

Le Président (M. Gagnon): Me Longtin.
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M. Pineau: Et vous induisez les gens en
erreur. Vous faites croire au mineur qu'il a
la capacité. Or, il ne Il'a pas. S'il avait la
capacité, il n'aurait pas besoin d'un régime
de protection.

Le Président (M. Gagnon): Me Longtin.

Mme Longtin: Peut-étre que la mesure
prévue par la loi est insuffisante pour
exprimer ces nuances. Je pense que l'article
tel qu'il était proposé voulait un peu indiquer
qu'il reste quand méme que, chez le mineur,
il y a une acquisition graduelle qui se fait et
qui est peut-€tre mieux illustrée a l'article
171. Evidemment, si a cing ans, il peut
acheter seul son cornet de creme glacée, a
quinze ans, il va acheter un peu plus et a
dix-sept ans et demi, il devient de plus en
plus autonome, surtout s'il travaille. Je suis
d'accord pour qu'on puisse peut-étre viser la
facon de s'exprimer a cet article mais je
pense que c'est un peu l'un des éléments
qu'on voulait faire passer dans l'article.

Le Président (M. Gagnon): Mme la
députée de Maisonneuve.

Mme Harel: M. le Président, vaudrait-il
mieux introduire une modification, dans la
formulation, pour que l'article se lise comme
suit: "Le mineur exerce ses droits civils dans
la mesure prévue par la loi.", plutdt que de
modifier en introduisant une négation: "Ne
peut exercer ses droits civils que dans la
mesure prévue par la loi"?

Le Président (M. Gagnon): Cela va?

Mme Harel: Je pose la question: Quelle
est la formulation qui serait la plus
adéquate?

Le Président (M. Gagnon): Me Cossette.

M. Cossette: Vous préférez la formule
affirmative plutdét que la négative.

Le Président (M. Gagnon): Me Pineau.

M. Pineau: Cela ne me géne pas a
partir du moment ou l'on ne dit pas que le
mineur a la capacité parce que c'est
contredit par tout le reste.

Mme Harel: Qu'en pensez-vous, Me
Cossette? L'amendement pourrait étre que le
mineur exerce ses droits civils, "dans la
seule mesure prévue par la loi"? Est-ce qu'il
faut bien spécifier "dans la seule" ou "dans
la mesure prévue par la loi"?

M. Pineau: Dans la mesure...

Le Président (M. Gagnon): Me Pineau.
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M. Pineau: J'aurais tendance a dire, M.
le Président, "dans la seule mesure" parce
qu'il ne faut pas faire croire au mineur qu'il
a la capacité de faire plus que ce que la loi
lui permet de faire. Il ne faut pas faire
croire au mineur qu'il est majeur.

M. Marx: C'est cela, mais
mineurs qui ne peuvent pas
vont avoir des droits a exercer.

il y a des
lire mais qui

Le Président (M. Gagnon): Oui, M. le
député de Rousseau.
M. Blouin: M. le Président, c'est une

répétition un peu inutile. Si on dit "dans la
mesure de ce qui est prévu dans la loi",
c'est inutile d'ajouter "dans la seule mesure
de ce qui est prévu par la loi". C'est
exactement la méme chose.

M. Pineau: C'est une insistance sur
I'état du mineur qui n'est pas I'état de
majeur.

M. Blouin: ...lieu d'insister la-dessus.

Le Président (M. Gagnon): Vous voulez
approcher votre micro pour qu'on puisse vous
entendre?

M. Blouin: ...lieu d'insister la-dessus.

Le Président (M. Gagnon): Avez-vous
terminé? Me Pineau.

M. Pineau: On ne le sait pas tant que
cela puisque l'on propose de dire que le
mineur a la capacité. Donc, ce n'est pas si
certain que cela.

M. Marx: La forme négative, c'est-a-
dire qu'il ne peut pas exercer des droits
civils, sauf pour la petite partie qu'il

pourrait, le cas échéant...
M. Pineau: N'exerce que.
M. Marx: N'exerce que.

Le Président (M. Gagnon): Voila. Mme
la députée de Maisonneuve a la solution.

Mme Harel: M. le Président, on va
suspendre. On terminera cette section en y
revenant. On ne le laissera pas en suspens
une fois la section terminée.

Le Président (M. Gagnon): Voila!
M. Marx: D'accord.

Le Président (M. Gagnon): L'article 169
est suspendu. L'article 170.
L'article 170 se

Mme Harel: lit comme
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suit: "Le mineur de quatorze ans est réputé
majeur pour tous les actes relatifs a son
emploi ou a l'exercice de son art ou de sa
profession."

Le commentaire: Cet article reprend le
principe de l'article 1005 du Code civil du
Bas-Canada et celui de l'article 118 proposé
par l'office voulant qu'un mineur soit réputé
majeur pour les fins de son emploi, de son
art ou de sa profession. Il ajoute a cet
article cependant une limite d'adge, celle de
guatorze ans.

Le Président (M. Gagnon): Voila! Est-ce
qu'il y a d'autres commentaires? Cela va. M.
le député de Saint-Laurent.

M. Leduc (Saint-Laurent): On ne parle

pas ici de commerce. Est-ce compris dans
"emploi"?

Mme Harel: "De son art ou de sa
profession.

M. Leduc (Saint-Laurent): Sa profession.

Le Président (M. Gagnon): L'article 170
est-il adopté?

Mme Harel: Trés bien.

Le Président (M. Gagnon): L'article 170

est adopté. Je vous répéte que, lorsque
j'entends...
M. Marx: Je vois dans le cahier que

j'ai qu'il y a un commentaire supplémentaire.
L'article proposé considére incluses dans les
notions d'emploi, d'art et de profession les
notions de commercant ou de banquier
prévues a l'article...

Mme Harel: ...1005.

M. Marx: ...1005 du Code civil du Bas-
Canada.

Mme Harel: C'est l'acceptation large
de...

M. Marx: D'accord.

Le Président (M. Gagnon): Voila!

L'article 170 est adopté.
11 y a un amendement a l'article 171.

Mme Harel: Cet amendement remplace
au premier alinéa la virgule qui suit le mot
"age" par le mot "et" et supprime les mots:
"et de ses revenus". Le deuxiéme alinéa est
supprimé. L'article 171 tel qu'amendé se
lirait ainsi: "171. Le mineur peut, compte
tenu de son é&ge et de son discernement,
contracter seul pour satisfaire ses besoins
ordinaires et usuels".

Le commentaire sur ['amendement:
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Etant donné labsence de lien nécessaire
entre la maturité d'un mineur et sa fortune,
cet amendement supprime les revenus comme
critere pour déterminer la capacité du
mineur de contracter.

Le deuxieme alinéa est supprimé parce
que les régles prévues aux articles 175 a 177
concernant la lésion suffisent & établir qu'un
mineur ne peut se léser.
(11 heures)

Le Président (M. Gagnon): Le commen-
taire.

Mme Harel: Le commentaire sur
I'article  171: Cet article est nouveau.
L'article 1002 du Code civil prévoit que le
mineur peut demander la nullité d'un acte
qu'il a fait seul s'il établit que l'acte lui est
préjudiciable. On doit donc déduire qu'il peut

agir seul dans certains cas mais que ses
actes peuvent étre annulés pour cause de
lésion, celle-ci étant  objective - la

disproportion des prestations - ou subjective
- l'obligation en regard du patrimoine du
mineur. Quant a I'office, il affirme le
principe de la capacitt mais permet
I'annulation ou la réduction des obligations
pour cause de lésion.

Le Président (M. Gagnon): Est-ce qu'il
y a d'autres commentaires?

M. Pineau: Un commentaire, M. le
Président, sur le deuxiéme alinéa: Le
deuxiéme alinéa est supprimé parce que les
régles concernant les Iésions suffisent a
établir qu'un mineur ne peut se léser s'il
agit seul lorsque la loi le lui permet.

Mme Longtin: En fait, l'alinéa pouvait
étre lu de multiples fagons ou entrafnait des
ambiguités. Si on regarde les articles qui
suivent, par exemple l'article 177 prévoit que
l'acte fait seul par le mineur peut étre
annulé ou les obligations qui en résultent,
réduites, s'il en souffre préjudice, ce qui se
trouve a recouvrir le concept de la Iésion.
Maintenant, cela reste un principe qui va
étre général pour lui.

Le Président (M. Gagnon): Me Pineau.
M. Pineau: Peut-étre, M. le Président,

pourra-t-on 'y revenir un peu plus tard
lorsque nous aurons vu les articles 574, 575,

576, 577 pour voir s'il ny a pas de
difficultés.
M. Leduc (Saint-Laurent): Dans ces

articles, on parle du mineur assisté...

Le Président (M. Gagnon): M. le député
de Saint-Laurent, juste un instant. Oui, Mme
la députée de Maisonneuve.

Mme Harel:

On pourrait adopter cet
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article, comme on l'a fait précédemment,
sous réserve, et y revenir, comme on peut le
faire, d'ailleurs, si tant est qu'on trouvait
des concordances ou des modifications.

Le Président (M. Gagnon): M. le député
de Saint-Laurent et, aprés, je reviendrai.

M. Leduc (Saint-Laurent): J'allais dire
que cela ne me semblait pas absolument
clair que les articles 175 a 177 justifiaient
la radiation de "ne peut étre Iésé". En tout
cas, on y reviendra.

Le Président (M. Gagnon): Me Pineau.

M. Pineau: Simplement, M. le Président,
on conserve "de son discernement”, "peut,
compte tenu de son Aage et de son
discernement".

Le Président (M. Gagnon): Nous
adoptons l'article 171, si j'ai bien compris,
avec la possibilité - d'abord I'amendement et
I'article amendé - d'y revenir un peu plus
tard. Cela va? L'amendement a l'article 171
est adopté et l'article 171, tel qu'amendé,
est adopté?

M. Leduc (Saint-Laurent): Adopté.

Le Président (M. Gagnon): Adopté.
L'article 172?

Mme Harel: "Hors les cas ou il peut
agir seul, le mineur est représenté par son
tuteur pour I'exercice de ses droits civils;
dans les cas prévus par la loi, il peut étre
représenté par le titulaire de l'autorité

parentale.

"A moins que la loi ou la nature de
l'acte ne le permette pas, l'acte que le
mineur peut faire seul peut aussi étre fait
valablement par son représentant.”

Le commentaire: Cet article repose
essentiellement sur les principes exprimés a
I'article 290 du Code civil du Bas-Canada.
Méme si le mineur peut agir seul dans
certains cas, le tuteur le représente pour
I'exercice de ses droits civils quant a tout
autre acte. La loi peut aussi prévoir que le
titulaire de l'autorité parentale peut
autoriser un acte notamment lorsque les
fonctions de tuteur et de titulaire de
l'autorité parentale ne sont pas exercées par
la méme personne.

Quant au deuxieme alinéa, il vient
préciser que, hors les cas ou l'acte du
mineur est éminemment personnel, son tuteur
peut toujours le représenter, méme s'il
pouvait lui-méme agir seul en vertu de l'acte
de l'article 171.

Le Président (M. Gagnon): Me Pineau.
lit au

M. Pineau: M. le Président, on



SCl-172

premier alinéa, "dans les cas prévus par la
loi, il peut étre représenté par le titulaire
de l'autorité parentale”. Quand le titulaire de
l'autorité peut-il ne pas étre tuteur? Il me
semble qu'il pourrait ne pas étre tuteur
quand il est inapte, quand il est mort, bien
s@r, ou quand il est déchu.

M. Leduc
d'adoption?

(Saint-Laurent): En cas

M.  Pineau: c'est

compliqué.

L'adoption, plus

M. Leduc (Saint-Laurent);
pour adoption?

Quand c'est

M. Pineau: Est-ce qu'on fait référence
a la Loi sur le divorce, en définitive, ou
bien est-ce qu'on fait référence au cas ou un
tuteur spécial aux biens aurait été nommé ou
désigné? Je ne vois pas trés bien.

Le Président (M. Gagnon): Mme la
députée de Maisonneuve.

Mme Harel: Je crois, M. le Président,
qu'avec cet article, on introduit la notion qui
se retrouvera, par la suite, de distinction
entre l'autorité parentale et le tuteur. Me
Cossette.

Le Président (M. Gagnon): Me Cossette.
M. Cossette: C'est le probléme auquel

Me Pineau a fait allusion précédemment et
sur lequel il faudra revenir de facon globale.

C'est le probleme de [I'équivalence entre
l'autorité parentale et la tutelle a la
personne.

Le Président (M. Gagnon): Me Pineau.

M. Pineau: M. le Président, il s'agit ici
des actes accomplis par le mineur. Donc,
nous sommes au niveau de la tutelle aux
biens ici, puisque le mineur est représenté
pour l'exercice de ses droits civils. Il s'agit
de la tutelle aux biens. Alors, dans les cas
prévus par la loi, il faut étre représenté par
le titulaire de l'autorité parentale. Ou bien
ce sont les pére et mére qui sont tuteurs
aux biens par le fait de la tutelle légale ou
bien, s'ils sont décédés ou s'ils sont inaptes,
on a nommé au mineur un tuteur aux biens.
Alors, si on a nommé un tuteur aux biens a
ce mineur, les parents n'ont plus rien a dire
puisqu'on les a privés de la tutelle aux biens
précisément.

Le Président (M. Gagnon): Me Cossette.

M. Cossette: Je n'ai pas saisi
exactement le mot de la fin.
M. Pineau: Alors, je reprends, si vous
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voulez.
M. Cossette: Oui.

M. Pineau: L'article 172 concerne la
tutelle aux biens. Or, ce sont les pere et
meére qui sont tuteurs aux biens de par la
tutelle légale. Si donc on nomme un tuteur
aux biens a cet enfant, c'est parce qu'on
enléve aux pére et mere la tutelle aux biens.
Donc, cet enfant quant a ses biens ne peut

pas étre représenté et a la fois par les
titulaires de l'autorité parentale et par le
tuteur aux biens. Je ne sais pas si je me

fais bien comprendre.

M. Cossette: C'est-a-dire qu'on ne
nommera pas seulement un tuteur aux biens,
on va nommer un tuteur et a la personne et
aux biens.

Mme Harel: M. le Président, il faudrait
peut-étre étudier ou examiner cet article a

la lumiére de l'article 206. L'article 201,
alors l'article 199. "Sauf division, la tutelle
s'étend a la personne et aux biens du
mineur."

M. Pineau: M. le Président, si vous me
le permettez...

Le Président (M. Gagnon): Me Pineau.

M. Pineau: L'article 172 ne peut
concerner que la tutelle aux biens puisqu'il
s'agit de [I'exercice des droits civils de
I'enfant.

Le Président (M. Gagnon): Me Longtin.

Mme Longtin: Mais est-ce que la notion
de l'exercice des droits civils dépasse
simplement la conception des biens? Je pense
que si l'enfant a des droits a exercer et que
'on parle en matiere de droit de la
personnalité, de droits patrimoniaux, droits et
libertés fondamentaux, il peut y avoir des
droits & exercer et cela peut entrer dans le
concept large de la notion de droit civil. A
ce moment-la, je ne suis pas certaine que
I'on puisse dire si c'est un tuteur aux biens
qu'il représente. C'est un tuteur dans le
méme sens que, dans le droit actuel, on a un
tuteur qui représente, mais on n'a pas
nécessairement fait cette division intel-
lectuelle entre personnes et biens, lorsqu'on
a désigné le tuteur, qui se trouve étre une
notion large.

M. Pineau: Je vois ce que vous voulez
dire, mais il n'empéche que méme si vous
conservez le concept de tutelle, personne et
biens, méme si vous accordez la tutelle a la
personne, aux parents, pere et mere, vous
allez avoir des problémes avec ce deuxieme
alinéa, me semble-t-il, dans les cas prévus
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par la loi. Mais quels sont ces cas prévus
par la loi, ou il peut étre représenté par le
titulaire de l'autorité parentale et ou il ne
pourrait pas I'étre par le tuteur?

Mme Longtin: En fait, il y avait des
cas... Maintenant, on pourrait en réviser. Je
pense qu'on faisait allusion aux cas, par
exemple, de treize, quatorze, quinze et seize
ans, ou on disait que le consentement du
mineur a des soins peut étre donné par le
titulaire de l'autorité parentale ou par le
tuteur, et, dans I'hypothése ou on pouvait
avoir un tuteur et, en méme temps, un
titulaire de l'autorité parentale, cela couvrait
ce cas-la.

M. Leduc (Saint-Laurent): C'est
strictement aux fins de ces articles que vous
avez inséré cette phrase, le deuxieme alinéa.
Ce serait pour des droits extrapatrimoniaux.

Le Président (M. Gagnon): Me Longtin.

Mme Longtin: Généralement, ce sont
des droits qui sont liés au concept de garde,
de surveillance et d'éducation que dans les
lois on retrouve I'attribution de
responsabilités au titulaire de I'autorité
parentale. Maintenant, lorsqu'il s'agit d'agir
en justice ou dautres types de droit,
accepter ou refuser certains actes, on va se
référer a la notion de tuteur, de tutelle.

M. Pineau: Mais c'est la....
Le Président (M. Gagnon): Me Pineau.

M. Pineau: ..qu'on voit, M. le
Président, la difficulté qu'il peut y avoir a
instaurer une tutelle a la personne, a faire
des pere et mere des tuteurs a la personne.
Je pense qu'on complique les problémes bien
plus qu'on en résout. C'est tout le probleme,
en définitive, de cette tutelle a la personne
vis-a-vis de l'autorité parentale.

Mme Harel: Mais je ne sais pas si on
peut examiner cet article dans un contexte

d'application. Par exemple, je pense a
lI'article 14 du code, qui dit: "Le
consentement du mineur de moins de

quatorze ans ou non doué de discernement a
des soins exigés par son état de santé est
donné par le titulaire de l'autorité parentale
ou par son tuteur." Alors, pour trouver
application, il faut certainement lire l'article
172 dans ce contexte, méme indépendamment
de ce qui résultera des articles ultérieurs qui
concernent la tutelle et l'autorité parentale,

tout simplement pour donner application a
ces articles.

M. Pineau: Oui, je comprends cela.
Mais l'article 14 peut vouloir dire tout

simplement "est donné par le titulaire de
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l'autorité parentale" et lorsqu'il n'y a pas de
titulaire de l'autorité parentale, par le
tuteur. Voyez-vous?

Mme Harel: Serions-nous mieux de
suspendre et de faire peut-étre le débat de
fond sur la proposition qui introduit du droit
nouveau?

M. Cossette: Je pense, la-dessus, que,

guant & nous et quant au projet présenté, les "'

parents sont a la fois des .tuteurs a la
personne et des tuteurs aux biens. C'est ainsi
que le projet est congu. Il y a ce probleme
de l'autorité parentale avec l'exercice de la
tutelle a la personne. Cela est certain. Je
pense qu'on peut faire le point la-dessus,
parce que c'est présent dans tout le droit
des personnes. C'est la raison pour laquelle
j'ai demandé tout a I'heure qu'on revienne
peut-étre la-dessus, soit a I'heure du midi ou
en...

Mme Harel: En séance de travail.
Mme Longtin: Qu'on fasse une séance
de travail sur cela.

M. Cossette: Cela dépend a quelle
heure vous finissez, ce midi. C'est 11 h 45;
si vous aviez du temps, on pourrait peut-étre
faire le point la-dessus.

Le Président (M. Gagnon): Alors, nous
allons...

Mme Harel: M. le Président, voyez-
vous, il serait préférable de faire une séance
de travail sur toute cette question, parce
qu'elle va revenir a l'occasion a la piece;
alors, il vaudrait mieux voir I'ensemble...

Une voix: Oui, oui.
(11 h 15)

Le Président (M. Gagnon): Alors, je
vous propose de suspendre l'article 172 et
que l'on trouve la période ou l'on puisse
faire la séance de travail que vous demandez
pour faire le point sur ce sujet.

M. Cossette: Effectivement, il faudrait
peut-étre suspendre la totalité des articles
qui feront appel a cette notion jusqu'a la fin
de la présente séance. Quand nous aurons
fait le point la-dessus, je pense qu'on pourra
s'entendre éventuellement pour revoir...

Le Président (M. Gagnon): Je pense
qu'on pourra peut-étre faire la séance de
travail au début de la prochaine séance cet
apres-midi ou sur I'heure...

Une voix: Oui.

Le Président (M. Gagnon): D'accord.
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Mme Harel: M. le President on
pourrait se retrouver immédiatement a la fin
de cette séance.

M. Marx: D'accord.
Le Président (M. Gagnon): Cela va?
M. Marx: Parfait.

Le Président (M. Gagnon): On suspend
cet article et tous les autres articles qui
feront appel a cette nation. L'article 173?

Mme Harel: L'article 173 se lit ainsi:
"Le mineur doit étre représenté en justice
par son tuteur; ses actions sont portées au
nom de ce demier.

"Toutefois, il peut, avec lautorisation
du tribunal, intenter seul une action relative
a son état, a l'exercice de [lautorité
parentale ou a un acte a l'égard duquel il
peut agir seul; en ces cas, il peut agir seul
en défense."

Le Président (M.
commentaire?

Gagnon):  Le

Mme Harel: Le commentaire: Cet
article reprend la regle de l'article 304 du
Code civil du Bas-Canada a savoir que le
mineur est représenté en justice par son
tuteur. Cependant, il modifie le droit actuel
de deux facons. En premier lieu, il permet
au mineur dagir seul en justice dans une
action relative a son état, a l'exercice de
l'autorité parentale ou a un acte qu'il peut
faire seul. Ces modifications se justifient par
le fait qu'il s'agit de questions qui le
concernent au premier chef et par la
reconnaissance de l'autonomie accordée au
mineur par le projet, en particulier par les
articles 169 a 171. En second lieu, les
dispositions relatives aux gages du mineur
deviennent inutiles puisque le mineur est
réputé majeur pour les fins de son emploi et
qu'il peut donc agir seul.

Le Président (M. Gagnon). Me Pineau.

M. Pineau: M. le Président, il peut agir
seul dans le cas dune action relative a son
état. Vous faites référence a I'action en
contestation, etc., les articles 188 et 189.
Relativement a l'exercice de l'autorité
parentale, je suppose que vous faites allusion
au devoir alimentaire, a l'entretien, etc.

Mme Harel: Oui.

Le Président (M. Gagnon): D'accord?
L'article 173 est-il adopté? M. le député de
D'Arcy McGee.

M. Marx: Il peut agir seul...

Débats de ['Assemblée nationale

4 juin 1985

Mme Harel: Avec lautorisation du

tribunal.

M. Marx: Mais s'il s'agit, par exemple,
dun salaire impayé, il peut lui-méme
poursuivre en son propre nom devant la Cour
des petites créances, le cas échéant.

Une voix: D'accord.

Le Président (M. Gagnon): L'article 173
est adopté. L'article 174?

Mme Harel: "Le mineur peut invoquer
seul, en defense, lirrégularité provenant de
son défaut de representatlon ou lincapacité
lui résultant de sa minorité."

Le commentaire: Cet article reprend la
regle du quatrieme alinéa de l'article 304 du
Code civil du Bas-Canada a savoir que le
mineur peut invoquer seul, en défense,
lincapacité lui résultant de sa minorité et
son nécessaire corollaire sur le défaut de
représentation.

Le Président (M. Gagnon): Me Pineau.

M. Pineau: M. le Président,
l'irrégularité provenant de son défaut de
représentation. Faites-vous allusion a son
absence au litige ou a labsence de son
représentant?

Le Président (M. Gagnon). Me Longtin.

Mme Longtin: Ce serait labsence de

représentant s'il avait été poursuivi - sans
gu'on lui nomme au préalable un tuteur.
M. Pineau: De son défaut de

représentation. Ce n'est pas tres clair. De
son absence au litige ou de l'absence de son
représentant? Comme vous voudrez? Quelque
chose comme cela.

Le Président (M. Gagnon): Me Frénette.

M. Frénette: De I'absence de

représentant.

M. Pineau: L'absence de  son
représentant.

M. Frénette: Labsence de son
représentant, cela peut vouloir dire qu'il
nest pas la tout simplement. Il sS'est

impliqgué, mais il n'est pas la la journée de
l'audition.

M. Pineau: Provenant de labsence de
représentation.

M. Frénette: Ou de
représentation.

labsence de

Mme Harel: M. le Président, nous
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pourrions reprendre la formulation
recommandée par [I'office, "du défaut de
représentation.” L'irrégularité provenant "du"
defaut de représentation qui remplacerait "de
son" défaut de représentation.

Le Président (M. Gagnon). Est-ce que
vous allez m'apporter un amendement?

Mme Harel: Oui.

Le Président (M. Gagnon): Cet amen-
dement, tel que lu par Mme la députée de
Maisonneuve, est-il adopté?

M. Marx: Cest juste de biffer le mot

"son".

Mme Harel: Oui.

M. Pineau: Remplacer les mots "de son"
par "du".

Mme Longtin: C'est de remplacer "de
son" par "du".

Mme Harel: Par "du".

M. Marx: C'est cela.

Le Président (M. Gagnon): L'amen-
dement consiste a biffer “de son" et a

remplacer ces mots par "du" a la deuxieme
ligne. Est-ce bien cela?

M. Marx: Oui.
Le Président (M. Gagnon): L'amen-
dement est adoptt a larticle 174 tel

guamendé est adopté?
Mme Harel: Adopté.

Le Président (M. Gagnon):
Jappelle Il'article 175.

Adopté.

Mme Harel: "L'acte fait seul par le
mineur, lorsque la loi ne lui permet pas
d'agir soit seul, soit représenté, est nul."

Le commentaire: Cet article prévoit la
nullité des actes faits par le mineur soit
seul, soit représenté, alors qu'il lui est
interdit d'agir.

Le Président (M. Gagnon): Me Pineau.

M. Pineau: M. le Président, si je
comprends bien, cela signifierait que l'acte
fait seul par le mineur, lorsque la loi ne lui
permet dagir ni seul, ni représenté, ni
autorisé par le tribunal, est nul.

Le Président (M. Gagnon): Me Longtin.

Mme Longtin: C'est cela. Ce serait le
cas, par exemple, dune donation entre vifs
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d'un testament.

Le Président (M. Gagnon). Est-ce que
cela va? Est-ce que l'article 175 est adopté?
Me Cossette.

M. Cossette: Je pense qu'en matiere
testamentaire, nous allons permettre a un
mineur de léguer certaines choses et non pas
de donner. Je me demande si, dans la loi,
dans son application, on ne permettra pas a
un mineur de donner son gant de baseball,
par exemple, ou sa bicyclette, des choses
modiques. Je pense quon avait surtout
présent a l'esprit le testament. Parce que,
méme autorisé par le tribunal...

M. Pineau: Clest
absolument interdit.

M. Leduc (Saint-Laurent):
dans un contrat de mariage.

l'acte qui lui est

Clest sauf

M. Cossette: S'il veut se marier.

Le Président (M. Gagnon). Est-ce que
cela va? Est-ce que l'article 175 est adopté?
Oui. Jappelle I'article 176.

Mme Harel: "Les actes accomplis sans
les formalités prescrites au tuteur sont
annulables, a la demande du mineur, sans
qu'lil  lui soit nécessaire d'établir un
préjudice."

Cet article reprend la regle prévue a
l'article 1009 du Code civil du Bas-Canada
dans le sens que l'acte fait par le tuteur,
sans accomplir les formalités prescrites est
annulable sans qu'il soit nécessaire d'exiger
la preuve du préjudice. Prendre un position
autre ferait perdre au mineur la protection
que lui assurent les formalités de la loi.

Le Président (M. Gagnon). Me Pineau.

M. Pineau: M. le Président, je crois que
l'article 176 ne peut pas étre analysé sans
également que soit analysé Il'article 177,
parce que j'ai limpression qu'ls se
contredisent ou qu'ils ne concordent pas.

M. Marx: On peut essayer les deux
ensemble, peut-étre, M. le Président...

Le Président (M. Gagnon). Cela me va.
M. Marx: ...quitte & les...

Le Président (M. Gagnon): Donc, les
articles 176, 177 pour [l'étude. Mme la
députée de Maisonneuve, l'article 177.

Mme Harel: Je vais en faire lecture,
M. le Président. "L'acte fait seul par le
mineur ou fait par le tuteur en excés de ses
pouvoirs peut, a la demande du mineur, étre
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annulé ou les obligations qui en résultent

réduites, s'il en souffre préjudice.

Le Président (M.
commentaire.

Gagnon): Le

Mme Harel: L'article 1002 du Code
civil du Bas-Canada prévoit que le mineur
peut invoquer lésion dans tous les cas ou il
agit sans représentation et dans les cas ou
son représentant agit en excés de ses
pouvoirs. Cet article est au méme effet.

Le Président (M. Gagnon): M. Pineau.

M. Pineau: M. le Président, sous
I'article 176, les actes accomplis par le
mineur seront annulés sans qu'il ait besoin de
prouver lésion, au contraire de l'article 177,
selon lequel les actes en question ne
pourront étre annulés que s'il y a lésion. Or,
les actes dont il est question a l'article 176
et a l'article 177, ce sont les mémes actes.
J'ai fait un petit inventaire. L'article 176
nous dit: "...actes accomplis sans les
fomalités prescrites au tuteur..." Quels sont
ces actes? Je dirai d'abord les actes prévus
par l'article 227: "Pour les actes qui
excédent la simple administration, le tuteur
doit étre spécialement autorisé par le conseil

de tutelle et, en certains cas, par le
tribunal.” Donc, des formalités sont
prescrites.

I en est également ainsi pour l'article
228, deuxieme phrases Le tuteur ne peut
accepter une donation ou un legs particulier
avec charge sans obtenir ['autorisation du
conseil de tutelle. Il en est de méme de
I'article 229: "Le tuteur ne peut transiger ou

poursuivre un appel sans l'autorisation du
tribunal, du conseil de tutelle, etc.", nous
verrons. Il en est de méme de l'article 230:

"S'il s'agit de grever un bien d'une sdreté,
etc.”

Maintenant, je passe a l'article 177:
"L'acte fait seul par le mineur ou fait par le
tuteur en exces de ses pouvoirs..." L'acte
fait seul par le mineur vise, je pense, l'acte
qu'il ne peut pas faire seul, c'est-a-dire
l'acte de simple administration que son
tuteur pourrait faire. Cela vise également
l'acte fait par le tuteur en exces de ses
pouvoirs. Quels sont les actes faits par le
tuteur en excés de ses pouvoirs? Nous
retombons a l'article 227: "Pour les actes qui
excedent la simple administration, le tuteur
doit étre spécialement autorisé par le conseil
de tutelle et, en certains cas, par le
tribunal." Ce sont donc tous des actes qui

seraient faits par le tuteur seul alors qu'il
doit étre autorisé, soit par le conseil de
tutelle, soit par le tribunal. Donc, nous

retombons aux articles 228, deuxieme phrase,

229, 230 et 232, de sorte que les articles
176 et 177 visent exactement les mémes
actes, mais la sanction n'est pas la méme. A
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I'article 176, c'est annulable sans avoir
prouvé lésion; a l'article 177, ces mémes

actes sont annulables en prouvant lésion.
Le Président (M. Gagnon): Me Longtin.

Mme Longtin: La distinction, a la base,
je pense, est valable. Effectivement, il y a
un probléme qui est soulevé par l'existence
possible de l'article 227. D'une part, je me
demande si... En fait, l'article 176 veut viser
les actes qui, au chapitre de Il'administration
tutélaire, exigeaient une autorisation spéciale
parce qu'il s'agissait d'actes qu'on considérait
comme importants pour l'affectation du
patrimoine du mineur. Par ailleurs, I'article
177 vise a la réduction possible des
obligations lorsque le tuteur agit au-dela de
ce qui est permis a un administrateur chargé
de la simple administration. Je pense qu'il
faut - et c'est une proposition qu'on ferait -
supprimer l'article 227, qui, d'ailleurs, n'est
peut-étre pas utile, et peut-étre faudrait-il

aussi  ajouter... Au chapitre de I'admi-
nistration du bien d'autrui, on prévoit
aussi les autorisations du bénéficiaire ou du
tribunal, ce qui pourrait, je pense, étre

interprété comme une formalité prescrite.
J'avance que, peut-étre, a l'article 176, si -on
disait que les actes accomplis sans les
formalités prescrites au tuteur par le présent

titre - donc, le titre sur la capacité et
I'administration tutélaire - sont annulables
sans qu'il soit nécessaire d'établir un

préjudice, d'une part, et, pour tous les autres
actes, ce seraient des excés de pouvoir. Le
tuteur, comme administrateur du bien
d'autrui, est chargé de faire des placements
présumés slrs et tres encadrés. S'il agit en
dehors de cela, @ mon avis, il commet un
exces de pouvoir et, si le mineur en souffre
préjudice, il devrait avoir une ouverture pour
obtenir  une réduction  d'obligation  qui
pourrait en résulter.

(11 h 30)

Le Président (M. Gagnon): Me Pineau.

Mme Longtin: Sans que ces actes ne
soient annulables de plein droit.

M. Pineau: Les actes qui doivent étre
accomplis par le tuteur autorisé par le
conseil de tutelle, voulez-vous qu'ils soient

annulables uniquement lorsqu'il y a Iésion?
Par exemple, on pourrait envisager que
pourraient étre annulables au cas de Iésion
uniguement les actes faits par le tuteur en
excés de ses pouvoirs d'administration, mais

qui ne nécessitent pas l'autorisation du
tribunal, voyez-vous! Tandis qu'au contraire
les actes qui nécessitent ['‘autorisation du
tribunal pourraient étre annulables méme

sans avoir a prouver lésion du seul fait que
I'autorisation du tribunal n'a pas été donnée.
Je ne sais pas si c'est cela que vous voulez,
mais on pourrait imaginer cela ou concevoir
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cela.

Mme Longtin: Actuellement, je pense
que l'article 9 attache la nullité sans preuve
de Iésion, lorsque des formalités n'ont pas
été accomplies, et on vise principalement la
propriété immobiliere. Evidemment, la
propriété mobiliére, comme on le sait, peut
dans certains cas étre plu3 importante ou
tout aussi importante que la propriété
immobiliere. Donc, l'article ne voulait pas
s'attacher a cette distinction. Par ailleurs,
on se dit que, si dans Il'administration
tutélaire, on va chercher des autorisations,
c'est que l'acte est suffisamment important
pour qu'on ait pris la peine de l'encadrer ici.
Alors, on lui attachait la nullité. Faut-il
apporter une distinction suivant qu'il y a
autorisation par le conseil de tutelle ou par
le tribunal? C'est une possibilité.

Le Président (M. Gagnon): Me Pineau.

M. Pineau: Si je comprends bien,
pourraient étre annulables au cas de Iésion
les actes faits par le tuteur en excés de ses

pouvoirs d'administration, c'est-a-dire les
pouvoirs qu'il peut faire avec [l‘autorisation
du conseil de tutelle et qu'il aurait faits

sans cette autorisation du conseil de tutelle.
Est-ce cela?

...I'autorisation du conseil
mais il y a aussi

M. Frénette:
de tutelle est requise,

d'autres cas dans I'administration du bien
d'autrui. Il 'y a des limites et il y a des
régles a observer et, méme si ni
l'autorisation du conseil de tutelle, ni celle
du tribunal n'est requise, il peut y avoir
exces des pouvoirs de la part du tuteur.

C'est pour cela qu'on disait qu'il y avait une
distinction entre I'excés de pouvoir et les
formalités prescrites. Disons qu'en plus des
actes qui nécessitent l'autorisation du
tribunal, il y a autre chose que les actes qui
nécessitent l'autorisation du conseil de
tutelle. Il 'y a des cas ou il ny a pas
d'autorisation requise, mais il y a des régles
a observer aux articles 1350 et suivants.

M. Pineau: Quels sont ces actes qui
excédent sa simple administration? Ce sont
ceux qui sont définis dans l'article 13567

Mme Longtin: Ceux qui excédent tous
les actes et les pouvoirs prévus aux articles
1352 a 1356, qui, au fond, déterminent ce
qu'est la simple administration et a
I'intérieur de quel cadre elle s'exerce.

voudrait
pourrait-il

M. Pineau: Un
emprunter  pour  son
emprunter seul?

tuteur qui
mineur

Une voix: ...administration.
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M. Pineau: Est-ce que c'est une simple
administration ou est-ce que c'est une large
administration?

M. Cossette: Si c'est dans le cadre de
I'article 1356, je pense que cela va bien.

M. Pineau: Mais est-ce que c'est dans
le cadre de 1356? Cela ne nous le dit pas. Il
s'agit d'aliénation, de s(reté. Ce sont des
actes de dispositions que vise l'article 1356;
ce ne sont pas des actes d'administration.

Cependant, I'appel de la simple
administration du bien d'autrui, c'est Ia
ou...?

M. Cossette: C'est un acte d'aliénation,
d'accord, mais qui n'est autorisé que lorsque
cela est nécessaire pour payer les dettes ou

maintenir  l'usage auquel le bien est
normalement destiné ou en conserver la
valeur.

M. Pineau: Oui, mais I'emprunt! Cela

ne couvre pas l'emprunt. Un acte d'emprunt,
je pense que ce doit étre un acte de large
administration par opposition a un acte de
pure ou de simple administration si on
considére que, dans le code du Bas-Canada,
le mineur émancipé a la possibilité de faire
des actes de simple administration tout seul
alors qu'il lui faut l'assistance et méme
l'autorisation  pour emprunter, assistance
seulement pour faire de petits emprunts et
autorisation du tribunal pour faire de gros

emprunts. Cela signifie qu'un tuteur ne
pourrait pas emprunter tout seul pour son
mineur qui, lui, devrait avoir au moins

l'autorisation, mais de quoi? D'un conseil de
tutelle ou du tribunal?
230, c'est

M. Cossette: A l'article

lI'autorisation du tribunal.

M. Pineau: Ah non!
un bien d'une sdreté.

Il s'agit de grever

M. Cossette: D'aliéner un bien.
M. Pineau: D'aliéner un bien. En
empruntant, il n'aliéene pas.

M. Cossette: De provoquer le partage...
Bon, cela, ca va.

M. Pineau: On est bloqué par l'article
227. Des lors qu'il ne s'agit plus de simple
administration, il faut une autorisation du
conseil de tutelle ou du tribunal. Donc, pour
un acte de large administration... C'est ca,
I'imprécision. Ce qui m'a beaucoup frappé, si
vous me permettez, M. le Président...

Le Président (M. Gagnon): Ca va.

M. Pineau: ...c'est que vous donnez



SCI-178

beaucoup plus de précisions dans le cadre du
régime du mineur émancipé sur les actes qui
peuvent étre faits par le tuteur que dans le
cas du mineur non émancipé. Or, le mineur
émancipé, il n'y en aura plus; il ny en a
plus, c'est une espece en voie de disparition.
Sur le mineur non émancipé, vous ne dites
pas grand-chose sur les différentes
possibilités.

Le Président (M. Gagnon): Nous allons
mettre fin a nos travaux, parce que, de
toute fagon, apres, il y a une séance de
travail & huis clos. Si vous étes d'accord,
vous pourriez continuer la discussion.

La sous-commission des institutions
ajourne ses travaux sine die, vous rappelant
toutefois que cet aprés-midi on reviendra
apres les affaires courantes, vers 15 h 15, a
la salle Louis-Hippolyte-Lafontaine.

Une voix! C'est ici?

Le Président (M. Gagnon): Non, c'est
l'autre, ta salle 91. Maintenant, c'est la
séance de travail ou l'on pourra rediscuter
des articles qui font litige.

(Suspension de la séance a 11 h 40)

(Reprise a 15 h 38)

Le Président (M. Gagnon): La sous-
commission des institutions se réunit avec le
mandat de procéder a I'étude détaillée du
projet de loi 20, Loi portant réforme au
Code civil du Québec du droit des personnes,
des successions et des biens.

On n'a pas de remplacement a ce

moment-ci. Lors de la suspension de nos
travaux, nous étions rendus a l'article 176,
mais je crois, Mme la députée de

Maisonneuve, qu'on devait revenir a l'article
172. C'est cela?

bien le cas.
nous allons

] Mme Harel: C'est
Egalement, je pense que
reprendre l'article 169.

Le Président (M. Gagnon): Article 169.
Oui, effectivement, les deux articles étaient
suspendus. Est-ce que vous avez des
amendements de préparés?

Mme Harel: A [l'article 169, il
comme amendement, de biffer: "a la
capacité d'exercer" et de le remplacer par
"exerce", et d'introduire, aprés "dans la", le
mot “seule", de facon que la proposition
amendée se lise ainsi: "Le mineur exerce ses
droits civils dans la seule mesure prévue par
la loi."

s'agit,

Le Président (M. Gagnon): Est-ce que
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cet amendement est adopté? Est-ce qu'il y a
des commentaires? Non?

M. Pineau: Est-ce que je peux...

Le Président
Pineau.

(M. Gagnon): Oui, Me

M. Pineau: ...relire l'article tel que...

Mme Harel: La proposition telle
gu'amendée se lirait ainsi: "Le mineur exerce
ses droits civils dans la seule mesure prévue
par la loi."

Le Président (M. Gagnon): Cela va?

M. Marx: Exerce ses droits, c'est cela.
Ses droits civils?

Mme Harel: C'est bien cela.
Le Président (M. Gagnon): Oui.

M. Marx: Dans la seule mesure prévue
par la loi. Parfait.

Le Président (M. Gagnon): Est-ce que

'amendement est adopté? Adopté. L'article
169 tel qu'amendé est-il adopté?

Mme Harel: Adopté.

Le Président (M. Gagnon): Adopté.
Article 172?

Mme Harel: L'amendement consiste &

biffer la fin de la deuxieme ligne qui
commence par: "dans les cas prévus par la
loi" et la troisieme ligne: "il peut étre
représenté par le titulaire de l'autorité
parentale", au premier alinéa.

Le Président (M. Gagnon): On biffe la
fin de la deuxieme ligne et la troisieme
ligne.

Mme Harel: C'est bien cela, au premier
alinéa, de fagon que l'article tel qu'amendé
se lise ainsi: "Hors les cas ou il peut agir
seul, le mineur est représenté par son tuteur
pour l'exercice de ses droits civils."

Le Président (M. Gagnon): Voila! Est-ce
que l'amendement tel que proposé a l'article
172 est adopté?

Une voix: Oui.

Le Président (M. Gagnon): L'article 172
tel qu'amendé est-il adopté?

M. Marx:
tel qu'amendé?
alinéa est biffé?

I'article
deuxieme

Pouvez-vous relire
Est-ce que le
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Le Président (M. Gagnon): Non.
M. Marx: Non? Donc, pouvez-vous lire...

Le Président (M. Gagnon): Madame, est-

ce que vous voulez relire [l'article tel
qu'amendé?
Mme Harel: Oui, trées bien, M. le

Président. "Hors les cas ou il peut agir seul,
le minelr est représenté par son tuteur pour
I'exercice de ses droits civils.

"A moins que la loi ou la nature de
l'acte ne le permette pas, l'acte que le
mineur peut faire seul peut aussi étre fait
valablement par son représentant."

Le Président (M. Gagnon): Adopté?
M. Marx: Oui, parfait.
Le Président (M. Gagnon): Article 176?

Mme Harel: Trés bien, M. le Président.
Nous n'avons pas le texte de I'amendement.
Alors, si vous le voulez, on va poursuivre a
I'article 178.

Le Président (M. Gagnon): Voila:

Mme Harel: Nous y reviendrons dans les
minutes qui viennent.

Le Président (M. Gagnon): Article 178?

Mme Harel: A I'article 178,
I'amendement consiste, a la premiére ligne, a
remplacer les mots "le recours" par les mots
"l'action"; a la deuxieme ligne, a remplacer
le mot "éprouve" par le mot "subit", et a
remplacer le deuxiéme alinéa par: Il ne peut
non plus se soustraire aux obligations qui
résultent de ses délits ou quasi-délits, ni en
demander la réduction. L'article 178 amendé
se lirait ainsi: "Le mineur ne peut exercer
I'action en nullité ou en réduction de ses
obligations lorsque le préjudice qu'il subit
résulte d'un événement casuel et imprévu.

"Il ne peut non plus se soustraire aux
obligations qui résultent de ses délits ou
quasi-délits, ni en demander la réduction."

Le commentaire sur l'amendement: les
trois modifications sont de nature purement
formelle et visent a améliorer la précision
du texte. Sur la proposition: cet article
reprend, en les simplifiant, les articles 1004
et 1007 du Code civil du Bas-Canada. Le
premier alinéa reprend intégralement le droit
actuel, a savoir que le mineur ne peut
invoquer lésion lorsque le préjudice résulte
d'un événement casuel ou imprévu.

Le Président (M. Gagnon): Voila: Est-ce
qu'il y a d'autres...

Mme Harel: Le second alinéa...
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~ Le Président (M. Gagnon): Oui, excusez-
moi.

Mme Harel: ...reprend le principe de
I'article 1007 du Code civil du Bas-Canada
qui prévoit que le mineur ne peut invoquer
lésion si l'obligation résuite de sa faute.

Le Président (M. Gagnon): Merci. Est-ce
qu'il y a d'autres commentaires? Cela va?
L'amendement a l'article 178 est-il adopté?

Mme Harel: Adopté.

Le Président (M. Gagnon): Adopté.
L'article 178 tel qu'amendé est-il adopté?

M. Marx: Adopté.
Mme Harel: Adopté.
Le Président (M. Gagnon): Adopté.

Mme Harel: M. le Président, on peut, si
vous le voulez, tout de suite disposer des
articles 176 et 177.

Le Président (M. Gagnon): L'article 176.
Mme Harel:

Je vous fais la lecture de
I'amendement a l'article 176...

Une voix: C'est quel article?
Le Président (M. Gagnon): L'article 176.

Mme Harel: ... qui consiste & remplacer
I'article par le suivant: "Les actes accomplis
par le tuteur sans [l'autorisation du tribunal,
alors que la nature de l'acte requiert cette
autorisation, sont annulables & la demande du
mineur sans qu'il soit nécessaire d'établir un
préjudice."

Je pourrais vous faire lecture de
I'amendement a Il'article 177, puisque nous en
avons fait I'étude concurremment.

Le Président (M. Gagnon): Oui, allez-y,
cela va.

Mme Harel: Cela va. A l'article 177,
'amendement consiste a remplacer l'article
177 par le suivant: "L'acte fait seul par le
mineur ou fait par le tuteur sans
l'autorisation du conseil de tutelle alors que
la nature de I'acte requiert cette
autorisation peut, a la demande du mineur,
étre annulé ou les obligations qui en
résultent réduites s'il en souffre préjudice. Il
en est de méme de l'acte fait par le tuteur
en excés de ses pouvoirs de simple
administrateur alors qu'aucune autorisation
n'était requise."

Le Président (M. Gagnon):
y a des commentaires?

Est-ce qu'il
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M. Marx: On va prendre deux minutes
pour étudier ces deux amendements.

Le Président (M. Gagnon):
cela va? Me Pineau.

Est-ce que

M. Pineau: Une simple gquestion. A
I'article 177, deuxiéme alinéa: "Il en est de
méme de l'acte fait par le tuteur en exces
de ses pouvoirs de simple administrateur
alors qu'aucune autorisation n'était requise.”
Vous visez...

Mme Lonqgtin: Tout le régime de la
simple administration.

M. Pineau: ...tout le régime de la
simple administration.

Mme Lonqtin: Ces amendements
impliquent la suppression de I'article 227,

puisque ce ne sera pas vraiment nécessaire.

M. Pineau: C'est

I'article 227.

cela, on supprime

Mme Harel: Evidemment, & ce moment,
il faut qu'il y ait preuve de préjudice lorsque
l'acte est fait en excés de pouvoirs de la
simple administration.

M. Pineau: En définitive, cela vise les
actes de large administration qui ne peuvent
pas étre accomplis non plus avec
I'autorisation du Conseil de tutelle.

Mme Longtin: Je ne sais pas, mais
c'est peut-étre parce qu'on utilise une autre
catégorie. Cela va se trouver a viser les
actes... Je pense, par exemple, a l'article
1352 ou on dit gu'un simple administrateur
peut continuer I'utilisation du bien sans en
changer la destination. Dans ce cas, c'est
difficile d'imaginer puisque... Je ne suis
jamais trés bonne pour trouver des exemples.

Dans le cadre des pouvoirs qui sont
donnés dans la simple administration, il y a
des actes qu'il peut faire seul, comme
percevoir les frais et les revenus, exercer les
droits qui lui sont attachés et percevoir les
créances. S'il excéde les pouvoirs dans ce
cadre, alors, méme qu'il agit seul, il y aurait
excés de ses pouvoirs et une possibilité
d'annulation, s'il en souffre préjudice.

Cela implique aussi, aprés discussion,
des aménagements a l'article 1354 et a 1356
pour les questions dont on a discuté sur
I'emprunt ou le bail. Par exemple, si déja la
destination d'un immeuble qui fait partie du
patrimoine du mineur est a vocation locative,
I'administrateur continue cette administration
sans changer la destination des lieux.
L'article 1354, a notre avis, peut suffire a
couvrir le cas. S'il prend un immeuble
résidentiel et qu'il le transforme en vocation
locative, la, cela va prendre des autorisations

Débats de I'Assemblée nationale

4 juin 1985

parce qu'il se trouve a changer la
destination. On suggérerait plutdét d'inclure
cela dans le régime de I'administration du
bien d'autrui puisque c'est un régime général
de référence.

M. Pineau: Alors, c'est sous réserve de
I'article 1354...

Mme Longtin: Sauf pour les emprunts
considérables ot on va faire une proposition
pour modifier I'article 230 parce que, la, on
veut qu'il y ait autorisation du tribunal et
avis du conseil de tutelle.

M. Pineau: D'accord.

Le Président (M. Gagnon):
cela va?

Est-ce que

M. Pineau: M. le Président, je pense
qu'il faudrait assortir cela d'un commentaire
qui renverra effectivement cette disposition
pour que ce soit clair. On peut se demander
quel est cet acte fait en exces de ses
pouvoirs alors qgu'aucune autorisation n'était
requise. Si aucune autorisation n'est requise
a priori, j'aurais tendance a dire: C'est qu'il
peut les faire. Or, il se trouve qu'il ne peut
pas les faire si cela va au-dela du pouvoir
de simple administration. Cela signifie que
ces actes ne pourront jamais étre faits avec
autorisation alors qu'aucune autorisation
n'était requise; c'est cela qui me géne. Ce
sont des actes qui dépassent la simple
administration qui sont faits en son nom.

Mme Harel: Est-ce bien nécessaire de
spécifier "alors qu'aucune autorisation n'était
requise"? Est-ce que le fait de dire "il en
est de méme"”, qui se réféere au premier
alinéa, signifie qu'il pourrait y avoir preuve
de préjudice?

M. Pineau: Cela laisserait entendre qu'il
y a des actes qui dépassent la simple
administration pour lesquels aucune
autorisation n'est requise, ni celle du Conseil
de tutelle, ni celle du tribunal, et qui ne
peuvent pas étre faits.

Mme Harel: Si nous terminons le
deuxiéme alinéa aprés les mots "de simple
administrateur” est-ce que cela ne couvre
pas...

Le Président (M. Gagnon): Est-ce que
vous Vvoulez suspendre l'article a nouveau?
Non, cela va.

Mme Longtin: Peut-étre quelques minu-

tes.

Le Président (M. Gagnon): On va
suspendre les travaux pour deux minutes.

(Suspension de la séance a 15 h 56)
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(Reprise a 16 h 1)

Le Président (M. Gagnon): Nous allons
revenir a la commission. Mme la députée de
Maisonneuve.

Harel: A I'article 177,
consister a remplacer
dont je vous fais

modifier notre
le deuxieme

Mme
'amendement va
l'alinéa par le suivant,
lecture. Nous allons
amendement de facon a biffer
alinéa.

Le Président (M. Gagnon): Voila.

Mme Harel: Je lis I'article amendé:
"L'acte fait seul par le mineur ou fait par le
tuteur sans [l'‘autorisation du conseil de
tutelle alors que la nature de l'acte requiert
cette autorisation peut, a la demande du
mineur, étre annulé ou les obligations qui en
- résultent réduites, s'il en souffre préju-
dice."

Le Président (M. Gagnon): Voila.

Mme Harel: A la demande du député de
D'Arcy McGee, nous allons introduire des
commentaires aux articles 176 et 177 dont
nous pourrons faire la lecture demain.

Le Président (M. Gagnon): Est-ce que
cela vous convient? Cela va? Me Pineau.

M. Pineau: Excusez-moi! Je remarque
simplement maintenant que, dans ['article
176, vous dites "les actes accomplis par le
tuteur" et, dans l'article 177, vous dites
"I'acte fait seul par le mineur". Vous
pourriez aussi bien mettre I'article 176 au
singulier: "L'acte accompli par le tuteur".

Mme Longtin: C'est vrai, 175 est au
singulier.

M. Pineau: A larticle 175, il est dit:
"L'acte fait par le mineur", alors c'est le
singulier.

Le Président (M. Gagnon): Il y a une
correction a l'amendement de l'article 176,

ce serait "l'acte".

Mme Harel: Il 'y a une correction a
I'amendement de l'article 176 qui consiste a
remplacer "les actes" par "l'acte". Je vous
fais lecture de l'article 176. "L'acte
accompli par le tuteur sans |'autorisation du
tribunal alors que la nature de l'acte
requiert cette autorisation est annulable - il
y a une correction a "sont" - a la demande
du mineur sans qu'il soit nécessaire d'établir
un préjudice.”
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Le Président (M. Gagnon): La correction

étant faite, I'amendement a l'article 176 est-
il adopté?

M. Marx: Adopté.

Le Président (M. Gagnon): L'article 176
tel gu'amendé est adopté. L'amendement a
I'article 177 est adopté et Il'article 177 tel
qu'amendé est adopté. Est-ce que cela va?

Mme Harel: Adopté.

Le Président (M. Gagnon): L'article
179?

M. Marx: Je m'excuse, M. le Président.

Le Président (M. Gagnon): Oui, M. le
député de D'Arcy McGee

M. Marx: A l'article 177, on a dit que
le deuxieme paragraphe est supprimé.

Le Président (M. Gagnon): Oui,
effectivement, le deuxiéeme alinéa. Ces deux

articles-la sont adoptés tels qu'amendés.
L'article 179. Mme la députée de
Maisonneuve.

Mme Harel: Trés bien, j'en fais lecture.
"179. Lorsque la nullit¢é dun acte est
prononcée a la demande du mineur, celui-ci
est dispensé de remettre ce qu'il a regu en
vertu de cet acte pendant sa minorité, sauf
dans la mesure de l'enrichissement qu'il en
conserve."

Le commentaire est le suivant. Cet
article reprend en substance la régle de
I'article 1011 du Code civil du Bas-Canada
voulant qu'on n'exige pas, en principe, du
mineur qu'il rembourse les prestations qu'il a
recues si l'acte est annulé ou les obligations
qui en résultent sont réduites pour cause de
Iésion, @ moins qu'il n'en ait profité et qu'il
se soit enrichi. Cette regle du droit actuel
se justifie encore par le déséquilibre des
forces en présence lorsqu'un mineur
contracte avec un adulte.

Le Président (M. Gagnon): Me Pineau.

M.  Pineau: M. le
comprends que c'est la reproduction de
I'article 1011 du Code civil du Bas-Canada
et je comprends également que, si l'acte est
de nullité absolue, I'article 179 ne s'applique
pas. Le mineur est obligé de restituer. Enfin,
je me demande si je comprends. Vous dites:
Lorsque la nullité d'un acte est prononcée a
la demande du mineur. En d'autres termes,
est-ce que l'article 179 vise également
I'article 175, I'acte nul de nullité absolue?

Président, je

Le Président (M. Gagnon): Me Longtin.
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Mme Longtin: ...tel quel.. visé, je
pense. Il ny a pas de restrictions qui ‘sont
exprimées.

M. Pineau: A la demande du mineur.
Est-ce a dire que si c'est demandé par un
tiers, qu'il y a un intérét, le cocontractant,
par exemple; prenons le cas dune donation?

Mme Longtin: Non, c'est seulement le
cas ou le mineur lui-méme le demande.

M. Pineau: Uniqguement le cas ou le
mineur le demande.

Le Président (M. Gagnon). Me Gaumond.
Me Longtin.

Mme Longtin: Ce qui est en promotion
en faveur du mineur, si le mineur le
demande. C'est une regle qui joue en sa
faveur. Mais cela ne joue pas en faveur du
tiers.

Le Président (M. Gagnon): L'article 179
est-il adopté?

M. Marx: Oui.

Le Président (M. Gagnon). Adopté.
Article 180?

Mme Harel: Il y a un amendement de

nature purement formel qui consiste, a la
deuxieme ligne, a remplacer le mot "recours"
par le mot "action". Puisqu'il s'agit de
recours en justice, le mot "action" est plus
précis. Alors, l'article 180 tel qu'amendé se
lit ainsi: "La simple déclaration faite par un
mineur qu'il est majeur ne le prive pas de
son action en nullit¢ ou en réduction de ses
obligations."

Le commentaire. Cet article reprend en
substance l'article 1003 du Code civil du
Bas-Canada: La proposition de I'office aurait
eu pour effet de priver le mineur de son
recours en cas de simple déclaration écrite,
sans que celle-ci ne constitue nécessairement
un faux. Il ny a pas lieu, selon nous, de
distinguer la simple déclaration verbale de la
simple déclaration écrite, puisque, souvent,
lune et lautre peuvent étre données en
réponse a des pressions exercées sur le
mineur directement ou indirectement.

Le Président (M. Gagnon). Adopté?
L'amendement est adopté et l'article 180, tel
gu'amendé, est adopté. L'article 181. Mme la
députée de Maisonneuve.

Mme Harel: Trés bien. La proposition:
Un simple amendement de forme, de nature
purement formelle qui consiste a supprimer
le "n" devant "aient”, de facon que l'article
se Ilse ainsi: "Le mineur devenu majeur peut
confirmer l'acte fait seul en minorité, alors
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qu'il  devait étre représenté. Aprés la
reddition du compte de tutelle, il peut
également confirmer l'acte fait par son

tuteur sans que toutes les formalités n'aient
été observées."

Le commentaire: Cet article reprend en
substance l'article 1008 du Code civil du
Bas-Canada, selon lequel un mineur devenu
majeur peut ratifier un acte fait en
minorité. L'article ajoute aussi la possibilité
our le mineur devenu majeur de ratifier
‘acte annulable du tuteur, mais seulement
apres la reddition du compte de tutelle.
Cette réegle est au méme effet que celle
prévue a l'article 311 du Code civil du Bas-
Canada.

Le Président (M. Gagnon). Est-ce qu'il
y a dautres commentaires?

M. Pineau: M. le Président, il y a une
observation faite par la Chambre des
notaires dans le deuxieme rapport sous

l'article 181 qui dit: L'article 181 est le
pendant de l'article 177. On souligne que
l'article 181 semble couvrir uniquement les
cas ou le mineur a agi seul alors qu'il aurait
d( étre représenté. Mais il ne couvre pas les
cas prévus a l'article 171, c'est-a-dire, ou le
mineur peut agir seul et ou il aurait souffert
lésion. Il y aurait lieu de modifier I'article
181, afin de couvrir ces deux situations. Je
ne saisis pas trés bien, peut-étre, parce qu'il
me semble que, selon l'article 171, le mineur
n'a pas a confirmer.

Le Président (M. Gagnon): Me Longtin.

Mme Longtin: Dans le texte tel qu'il
est a 181, finalement le mineur dans la
mesure ou il contracte a lintérieur de la
capacité qui lui est reconnue par l'article
171, l'acte serait valable. Au moment ou on
depasse cela, il y a ouverture a des lésions
Farce qu'il aurait dO étre représenté et qu'il
a fait seul.

M. Pineau:

Donc, l'objection ne tient

pas.
Mme Longtin: Je ne pense pas.

Le Président (M. Gagnon): M. le député
de D'Arcy McGee.

Mme Longtin: La question va se poser
afin de savoir si cela répondait a un besoin
usuel ou ordinaire pour déterminer s'il était
capable de le poser seul dans ce cadre-la.

Le Président (M. Gagnon): M. le député
de D'Arcy McGee.

M. Marx: Il y a aussi un commentaire
dans le mémoire du Barreau sur l'article 181.
Je peux lire la recommandation et je cite:
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"Le mineur devenu majeur peut confirmer
l'acte fait seul en minorité, alors qu'il devait
étre représenté. Aprés la reddition du
compte de tutelle, il peut également
confirmer l'acte fait par son tuteur sans que
toutes les formalités n'aient été observées ou
faites en excés de ses pouvoirs." Le
commentaire est le suivant et je cite: "La
sous-commission ne voit pas pourquoi le
mineur ne pourrait pas confirmer l'acte fait
par son tuteur en exces de ses pouvoirs alors
que le mandant, lui, le peut. De plus, si l'on
considere que les demandes de nullité
exigeant une preuve de préjudice devraient
se référer nécessairement a cas mineurs,
les cas plus graves ne requérant aucun
préjudice, il est illogigue que le mineur
puisse retirer les seconds sans  pouvoir
ratifier les premiers." Fin de la citation.

Mme Longtin: En fait, c'est un peu lié
a la discussion qu'on a eue sur l'article 177.
C'est-a-dire que si le tuteur agit au-dela des
pouvoirs, 'y a-t-il pouvoir de simple
administrateur... et au-dela, il  doit
nécessairement obtenir soit l'autorisation du
conseil de tutelle, soit [l'autorisation du
tribunal. C'est en ne l'obtenant pas qu'il se
trouve a agir au-dela de ses pouvoirs. Or, a
ce moment-la, l'autorisation requise est aussi
une formalité prescrite. Donc, le cas se
trouve a étre inclus dans la notion de
formalité de telle sorte qu'a l'article 176
cela lui prend l'autorisation du tribunal, a
I'article 177, une autorisation du conseil de
tutelle et a ce moment-la I'ensemble serait
couvert.

M. Pineau: Il peut egalement confirmer
l'acte qui aurait éte fait par le tuteur sans
I'autorisation du tribunal.

Mme Longtin: Oui.

Le Président (M. Gagnon). Cela va?
Alors, lamendement & l'article 181 est
adopté. L'article 181 tel quamendé est-il
adopté?

Mme Harel: Adopté.
M. Marx: Oui.

Le Président (M. Gagnon). L'article 182,
section Ill: De I'émancipation.

De I'émancipation

Mme Harel: L'amendement introduit est
a l'effet de remplacer, & la troisiéme ligne
du premier alinéa, les mots "copie en est
transmise” par les mots "il en transmet
copie". L'article tel quamendé se lit ainsi:
"Le tuteur peut, avec l'accord du conseil de
tutelle, émanciper le mineur de seize ans qui
le lui demande par le dép6t dune déclaration
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en ce sens au tribunal de son domicile. Il en
transmet copie au Curateur public.

"L'émancipation prend effet au moment
du dépdt de la déclaration."

Le commentaire sur l'amendement: Cet
amendement précise que c'est le tuteur qui
transmet copie de la déclaration de
I'émancipation au Curateur public.

Le commentaire sur [l'article: Cette
disposition ajoute au droit actuel Ila
possibilité pour le tuteur d'émanciper un
mineur de seize ans qui le demande si le
conseil de tutelle donne son accord. Cette
modification vise a favoriser l'autonomie du
mineur et est conforme au fait que le
mineur acquiert progressivement la pleine
capacité d'exercice. Cette émancipation se
fait simplement par le dépdt dune
déclaration au greffe du tribunal du domicile
du mineur, afin de favoriser I'utilisation de
cette institution.

(16 h 15)

La proposition de I'office de supprimer
Iémancipation n'a pas été retenue.
L'abaissement de I'4ge de la majorité a 18
ans ne remplace pas l'utilité de
I'émancipation, puisque bien des mineurs de
16 a 18 ans ont suffisamment de maturité
pour agir sans la représentation dun tuteur.
Le fait que I'émancipation judiciaire n'était
pas utilisée ne signifie pas qu'elle ne le sera

si elle peut se faire sur simple
déclaration.

Le Président (M. Gagnon). Me Pineau.

M. Pineau: M. le Président, le Barreau
a fait des représentations sur la suppression
de I'émancipation. Je crois comprendre que
le ministéere de la Justice tient a conserver
la section sur I'‘émancipation, méme si le
mineur émancipé devient un animal en voie
de disparition ou une espéce en voie de
disparition.

Le Président (M. Gagnon): Me Longtin.

Mme Longtin: En fait, peut-étre, je
voudrais simplement indiquer qu'il y a aussi
des institutions en droit civil qu'on a cru sur
le bord de I'extinction et qui, tout a coup,
par différentes circonstances, sont redevenues
trés utiles. Evidemment, I'émancipation n'est
certainement pas chose courante, mais cela
demeure quand méme une possibilité qui
serait ouverte. On pense, par exemple, au
cas du mineur qui est parent, pour lequel
cela pourrait étre utile. Cela pourrait aussi
étre utile si on poursuit la réflexion sur tout
le concept de la prémajorité.

Le President (M. Gagnon). Cela va?
Est-ce que lamendement a l'article 182 est
adopté?
donné toutes le3

M. Marx: Etant
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explications, oui.

Le Président (M. Gagnon): L'article 182,
tel qu'amendé, est adopté?

Mme Harel: Adopté.

Le Président (M. L'article

183?

Gagnon):

Mme Harel: Il se lit ainsi: "Le tribunal
peut aussi, aprés avoir pris l'avis du tuteur

et du conseil de tutelle, émanciper le
mineur.

"Le mineur peut demander seul son
émancipation.”

Commentaire: Cet article reprend

I'article 315 du Code civil du Bas-Canada en
en simplifiant la rédaction. En principe, ce
recours devrait étre exceptionnel puisque le
mineur devrait, généralement, réussir a
convaincre le tuteur et le conseil de tutelle
de sa capacité d'exercer seul les actes de
simple administration. On doit tout de méme
le maintenir pour éviter un refus arbitraire
du tuteur ou du conseil de tutelle.

Le Président (M. Gagnon): Cela va?
L'article 183 est adopté. L'article 184?

Mme Harel: "Le tuteur doit rendre
compte de son administration au mineur
émancipé qu'il continue néanmoins d'assister
gratuitement.”

Commentaire: L'article proposé s'inspire
en substance des articles 317, 318 et 340 du
Code civil du Bas-Canada, sauf que le réle
d'assistance est confié au tuteur plutét qu'a
un curateur. Cette modification évite la
nomination d'une autre personne. Le tuteur
connait déja le mineur et est bien placé
pour déterminer la nature ou le degré
d'assistance dont le mineur émancipé peut
avoir besoin.

Le Président (M. Gagnon): Adopté?
M. Marx: Oui.

Le Président L'article

185?

(M. Gagnon):

Mme Harel: "L'émancipation ne met pas
fin a la minorité et ne confére pas tous les
droits résultant de la majorité, mais elle
libere le mineur de [I'obligation d'étre
représenté pour l'exercice des droits civils."

Cet article reprend en substance
I'article 247 du Code civil du Bas-Canada. Il
précise avec les articles suivants les effets
de [I'émancipation dont Il'un des principaux
est que cesse pour le mineur I'obligation
d'étre représenté pour I'exercice des droits
civils.

Le Président (M. Gagnon): Cela va?
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M. Marx: Oui.

Le Président (M. Gagnon): L'article 185
est adopté. L'article 186?

Mme Harel: "Le mineur émancipé peut
établir son propre domicile; il cesse d'étre
sous l'autorité de ses pere et mere."

Commentaire: Cet article indique deux
des effets de I'émancipation: le droit de
s'établir un domicile et la cessation de
l'autorité parentale. Il constitue une
illustration de l'autonomie et de la capacité
accrue du mineur. En commentaire
supplémentaire, les principes qui fondent cet
article sont exprimés sous une autre forme a
I'article 81 proposé ainsi qu'a l'article 646
du Code civil du Québec.

Le Président (M. Gagnon): Cela va?
M. Marx: Adopté.

Le Président (M. Gagnon): L'article 186
est adopté. L'article 187?

Mme Harel: "Outre les actes que le
mineur peut faire seul, le mineur émancipé
peut faire tous les actes de simple

administration; il peut aussi passer des baux
d'une durée d'au plus trois ans ou donner des
biens suivant ses facultés, s'il n'entame pas
notablement son capital.

"Il n'est pas admis a demander, en
raison de sa minorité, la nullité de ces actes
ou la réduction des obligations qui en
découlent, méme s'il en souffre préjudice."

Commentaires Cet article reprend en
substance le droit actuel tel qu'exprimé aux
articles 319, 763 alinéa 2 et 1002 du Code
civil du Bas-Canada en le simplifiant et en
considérant les autres dispositions du projet.
Il énumere les actes que le mineur émancipé
peut faire sans l'assistance de son tuteur et
établit le principe qu'il ne peut étre lésé en
ces matieres.

Le Président (M. Gagnon): Est-ce qu'il
y a d'autres commentaires? M. le député de
D'Arcy McGee.

M. Marx: Non, j'aurais voulu demander
a la députée de Maisonneuve si elle avait un
commentaire supplémentaire.

Mme Harel: Oui, certainement, je peux
vous le lire. Cet amendement apporte une
modification de... Excusez-moi. Par rapport
au droit actuel, l'article proposé utilise par
référence aux notions introduites au titre VII
du livre des biens sur l'administration du
bien d'autrui le concept de simple
administration. Il réduit de neuf a trois
années les baux que le mineur émancipé peut
faire seul et ceci afin de réduire le risque
économique qui peut résulter d'un bail a long
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terme.
Le Président (M. Gagnon): Me Pineau.

M. Pineau: Une simple question, M. le
Président. L'article 187 dit: "...il peut aussi
passer des baux d'une durée d'au plus trois
ans..." De la lecture de ce texte, j'aurais
tendance a déduire que la conclusion d'un
bail d'une durée d'au plus trois ans dépasse
la simple administration, compte tenu du
terme "aussi".

Dans le commentaire supplémentaire, on
nous dit que I'on adopte un nouveau concept
de simple administration et on ajoute: "Il
réduit de neuf a trois années les baux que le
mineur émancipé peut faire seul." J'ai
I'impression que l'interprétation que je donne
du commentaire n'est pas la méme que
l'interprétation que je donne du texte. J'ai
I'impression que passer un bail de trois ans
ou de moins de trois ans, dans le cadre du
commentaire, c'est un acte de simple
administration.

Mme Harel: Peut-étre qu'a l'article 187
nous pourrions supprimer le mot "aussi"?

M. Pineau: Si vous dites: Il peut ainsi,
c'est un exemple d'acte de simple
administration.

Le Président (M. Gagnon): Me Longtin.

Mme Longtin: C'est qu'actuellement
dans le régime de la simple administration -
et c'est peut-étre la qu'il faut faire le
correctif - le bail est permis dans la mesure
ou c'est une continuation de l'utilisation ou
le renouvellement de baux en cours. Le
début d'un bail, enfin, on en discute a savoir
si c'est vraiment de [|'administration ou de
l'aliénation, vu les dispositions en matiére
d'habitation sur le maintien dans les lieux.
Donc, la, ce n'est pas clair que c'est un
acte d'administration.

Le Président (M. Gagnon): Oui, Me
Pineau.
M. Pineau: Si je comprends bien, vous

faites une différence selon que vous
consentez un bail en tant que locateur. Vous
distinguez cette situation de l'autre situation,
de la situation du locataire. En d'autres
termes, M. le Président, vous permettez au
mineur émancipé de devenir locataire, mais
vous ne lui permettez pas de devenir
locateur. Est-ce que c'est cela que l'on doit
comprendre?

Mme Longtin: C'est-a-dire qu'a l'article

187 tel quel, il pourrait consentir pour
devenir locataire ou locateur parce que
I'exception est trés claire. Au fond, la

question que vous vous posez: Est-ce qu'on
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doit considérer qu'un bail de moins de trois
ans est un acte de simple administration ou
si c'est un acte qui dépasse la simple
administration? La-dessus, il y a peut-étre
une question d'ajustement dans le texte a
faire ici; c'est que, pour nous, c'était un
acte de simple administration dans la mesure
ou c'était une espéce de renouvellement ou
une continuation d'un contrat. Mais si c'était
un nouvel acte, cela pourrait dépasser la
simple administration et c'est pourquoi on
avait précisé ici.

M. Pineau: Cette distinction n'apparait
pas dans le texte.

Mme Harel: Alors, nous allons suspendre
'adoption de cet article et nous vy
reviendrons apreés consultation.

Le Président (M. Gagnon): Ca va.
L'article 187 est suspendu. Article 1887

Mme Harel: A la troisitme ligne du
premier alinéa, I'amendement consiste a
supprimer les mots "ou pour accepter".

L'article 188 tel qu'amendé se lit ainsi: "188.
Le mineur émancipé doit étre assisté de son
tuteur ou autorisé par le tribunal pour tout
acte excédant la simple administration,
notamment pour accepter une donation avec
charge ou renoncer a une succession.

"L'acte accompli sans assistance ou
autorisation peut étre annulé ou les
obligations qui en découlent réduites si le
mineur émancipé en souffre préjudice."

Le commentaire sur l'amendement est
le suivant: Cet amendement apporte une
modification de concordance avec l'article
688 du projet, qui établit qu'une succession
dévolue a un mineur émancipé est présumée
acceptée. Cette présomption rend l'assistance

du tuteur et [l'autorisation du tribunal
inutiles.
Le commentaire sur |l'article. Comme

les articles 320 a 322 et 1002 du Code civil
du Bas-Canada, cet article prévoit les actes
pour lesquels le mineur émancipé doit étre
assisté et il établit le régime de nullité
applicable en cas de lésion.

Le Président (M. Gagnon): Me Pineau.

M. Pineau: M. le Président, le mineur
émancipé doit étre assisté de son tuteur ou
autorisé par le tribunal. C'est l'un ou l'autre.
Cela rien parait étonnant, étant donné qu'on
dit un peu plus loin: Pour tout acte excédant

la simple administration, notamment pour
accepter une donation avec charge. Pour
accepter une donation avec charge, ce

étre assisté de son
autorisé par le

mineur émancipé doit-il
tuteur ou doit-il  étre
tribunal?

Mme Longtin: Je comprends ['‘ambiguité
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gue vous soulevez maintenant, c'est parce
que évidemment il y avait différents endroits
ou lon dit: Dans Il'administration du bien
d'autrui, il est assistté du tuteur ou, en cas
dempéchement, autorisé par le tribunal.
Clest peut-étre a ca que cela se voulait
comme renvoi.

M. Pineau: C'est "notamment pour
accepter une donation avec charge" qui est
génant.

(16 h 30)

Mme Longtin: Je pense que dans ce
cas-Ci, on devrait peut-étre lire - surtout
que les actes qui requiérent l'autorisation du
tribunal sont Indiqués a l'article 189 et,
donc, viendraient limiter I'application de
I'article 188 - qu'a l'article 188, on Vvise
l'assistance du tuteur et non l'autorisation du
tribunal, qu'on devrait peut-étre viser.

Le Président (M. Gagnon): Mme la
députée.

Mme Harel: 1l s'agirait, M. le
Président, de biffer "ou autorisé par le
tribunal, de facon que ['article 188 ne
couvre que lassistance du tuteur. Je vais

vous lire l'article tel qu'il serait amendé. Au
premier alinéa, "Le mineur émancipé doit
étre assisté de son tuteur pour tout acte
excédant la simple administration, notamment
pour accepter une donation avec charge ou
renoncer a une succession.

"L'acte accompli sans assistance peut
étre annulé ou les obligations qui en
découlent réduites, si le mineur émancipé en
souffre préjudice." L'amendement consiste a
biffer, dans le deuxieme alinéa également,
les mots "ou autorisation”.

Le Président (M. Gagnon): Voila. Est-ce
qu'il y a des commentaires, Me Pineau?

M. Pineau: De sorte que, s'il s'agit dun
acte qui nécessite l'autorisation du tribunal,
cet acte peut étre annulé sans avoir besoin
de prouver préjudice, sans avoir besoin de
prouver lésion.

Le Président (M. Gagnon): Voila.
Mme Harel: Voila.

Le Président (M. Gagnon). Est-ce que
lamendement tel que - ce n'est pas celui-Ci
gue je vais signer - lu par Mme la députée
de Maisonneuve, que je vais recevoir bientot,
ou tel que corrigé, est accepté, est adopté?
L'article 188, tel gu'amendé, est adopté?

Mme Harel: Adopté.

Le Président
L'article 1897

(M. Gagnon): Adopté.
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Mme Harel: "Les préts ou les emprunts
considérables, eu égard au patrimoine du
mineur émancipé, et les actes d'aliénation
d'un immeuble ou dune entreprise doivent
étre autorisés par le tribunal, sur avis du
tuteur. Autrement, le mineur est admis a
demander, s'il en souffre préjudice, la nullité
de ces actes ou la réduction des obligations
qui en découlent."

Le commentaire: Cet article prévoit les
actes pour lesquels le mineur émancipé doit
obtenir l'autorisation du tribunal. Il reprend
l'essentiel de l'article 321 du Code civil du
Bas-Canada et compléete les regles de
capacité prévues aux articles précédents.

Le Président (M. Gagnon). Autres
commentaires? Me Longtin.

Mme Longtin: En fait, ici, a l'article
189, la notion de "s'il en souffre préjudice”
existe aussi. C'était un peu pour indiquer la
différence qu'il y avait dans les régimes
entre le mineur et le mineur émancipé. Pour
le mineur, l'acte est annulable sans qu'il ait
a faire cette preuve, alors que pour le
mineur émancipé, on demandait cette preuve
de préjudice pour annuler. Est-ce que c'est
par rapport a l'article précédent? En fait, ce
n'est pas incompatible.

Le Président (M. Gagnon): Me Pineau.
Cela va?

M. Pineau: Ce n'est pas incompatible,
puisqu'il s'agit d'autorisation du tribunal sous
l'article 189, alors que sous l'article 188 il
s'agit dassistance par le tuteur.

Le Président (M. Gagnon): L'article 189
est adopté?

M. Marx: Oui.

Le Président
L'article 190?

(M. Gagnon): Adopté.

Mme Harel: L'amendement consiste a
remplacer la premiere ligne du troisieme
alinea par la suivante: "Le titulaire de
l'autorité parentale, le tuteur, le conseil de
tutelle". C'est la premiere ligne du troisieme
alinéa. L'article 190 amendé se lit ainsi:

"La pleine émancipation rend le mineur
capable, comme s'il était majeur, de tous les
actes de la vie civile.

"Elle ne peut étre déclarée que par le
tribunal pour un motif sérieux et Iégitime;
seul le mineur peut la demander.

"Le titulaire de l'autorité parentale, le
tuteur, le conseil de tutelle et toute
personne qui a la garde du mineur doivent
étre appeles a donner leur avis. De plus,
copie du jugement doit étre transmise au
Curateur public."

Le commentaire sur l'amendement:
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L'amendement propose une inversion dans
I'énumération des personnes appelées a
donner leur avis au tribunal pour clarifier le

fait que les pére et meére peuvent étre
appelés a titre de titulaire de l'autorité
parentale puisque [I'émancipation libéere le

mineur de leur autorité ou a titre de tuteur
pour donner avis sur la capacité du mineur.
Le commentaire sur l'article: Cet

article modifie le droit actuel. Il exige que
le mineur marié demande au tribunal sa
pleine émancipation pour accéder a la

capacité juridigue complete, et il permet au
mineur non marié de demander au tribunal
une telle émancipation. Les effets de cette
pleine émancipation sont les mémes que ceux
conférés par l'article 314 du Code civil du
Bas-Canada qui prévoit ['émancipation par
mariage. Etant donné l'importance de cet
acces a la pleine capacité avant l'age légal,
le tribunal ne pourra l'accorder que pour un
motif sérieux et légitime et aprés avoir pris

l'avis du tuteur, du titulaire de Il'autorité
parentale, du conseil de tutelle et de la
personne qui a la garde du mineur. La

transmission d'une copie du jugement au
Curateur public est liee a sa fonction de
surveillance des tutelles.

Le Président (M. Gagnon): Est-ce qu'il
y a d'autres commentaires? Cela va?

Une voix: Adopté.

Le Président (M. Gagnon):
'amendement & 190 est adopté?

Est-ce que

Une voix: Cela doit étre adopté.

Le Président (M. Gagnon): L'article 190
tel qu'amendé est adopté. L'article 191?

De la tutelle au mineur

Mme Harel: L'article 191. "La tutelle
est établie dans l'intérét du mineur; elle est

destinée a assurer la protection de sa
personne, |'administration de 3on patrimoine
et, en général, l'exercice de ses droits
civils."

Le commentaire: Comme I'article 290
du Code civil du Bas-Canada, cet article
établit l'objet de la tutelle: assurer la
protection de la personne du mineur,

I'administration de son patrimoine et en
général l'exercice de ses droits civils. |l
précise cependant que la tutelle est établie
dans l'intérét du mineur, ce qui indique dans
quel esprit ces textes doivent étre lus.

Le Président (M. Gagnon): Est-ce que
cela va? Est-ce qu'il y a un commentaire?
Cela va.

L'article 191 est adopté. L'article 192?
"La tutelle

Mme Harel: L'article 192.
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au mineur est légale ou dative.

"La tutelle légale résulte de la loi; la
tutelle dative est celle qui est déférée par
les pére et mére ou par le tribunal."

Le commentaire: Selon l'article 249 du
Code civil du Bas-Canada, toutes les tutelles
sont datives. Cet article prévoit, au
contraire, qu'elles peuvent étre légales. Il
annonce ainsi la tutelle légale des peére et
meére prévue aux articles 206 et suivants du

projet, de méme que la tutelle légale du
directeur de la protection de la jeunesse
dans les cas de retrait total de l'autorité

parentale et d'adoption prévus aux articles
212 et 213. Quant a la tutelle testamentaire
proposée par l'office a Il'article 126 de son
rapport, le projet de loi la considere comme
dative.

Le Président (M. Gagnon): M. le député
de Saint-Laurent.

M. Leduc (Saint-Laurent): Quand vous
dites "la considére comme dative", cela veut
dire qu'on doit considérer que, lorsqu'on
parie de tutelle dative, cela inclut
testamentaire. Pourquoi ne pas lindiquer?
Cela ne me semble pas évident qu'une
tutelle testamentaire est une tutelle dative.
Est-ce qu'on ne pourrait pas dire qu'une
tutelle pourrait également... Je ne vois pas
comment, durant la vie...

Mme Harel: M. le député de Saint-
Laurent, si on réféere a ce que proposait
I'office, on peut lire que la proposition était
de simplement qualifier la tutelle de légale,
dative ou testamentaire, mais vous retrouvez
ici a l'article 192, au deuxieme alinéa: "La
tutelle dative est celle qui est déférée par
les pére et meére ou par le tribunal." Alors

je pense que cela couvre la tutelle
testamentaire.
M. Leduc (Saint-Laurent): Cela veut

dire que pere et mére c'est définitivement

votre testament, cela ne peut pas étre
autrement.
Mme Longtin: Non. C'est pour cela

qu'on n'a pas conservé l'utilisation du mot
"testamentaire” et qu'on a considéré que
I'expression "dative" voulait finalement dire
qu'elle est donnée par... Parce qu'a l'article
214  on introduisait non seulement le
testament, mais aussi, en s'inspirant du droit
francais, la  déclaration transmise au
Curateur public pour ne pas obliger les pére
et mére a faire nécessairement un testament
pour attribuer une tutelle.

M. Leduc (Saint-Laurent): C'est cela.
Cela veut dire que cela pourrait étre par
une autre déclaration qui n'a pas la forme

d'un testament.
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Mme Longtin: C'est cela.

Le Président (M. Gagnon):. Cela va? La
discussion était a l'article 1917 A 1927
M. Leduc

(Saint-Laurent): A l'article

192.

Le Président (M. Gagnon): Est-ce que
I'article 192 est adopté?

Mme Harel: Adopté.

Le Président (M.
Article 193?

Gagnon):  Adopté.

Mme Harel: "La tutelle est une charge
personnelle, accessible a tout majeur capable
du plein exercice des droits civils et apte a
exercer la charge."

Le commentaire: Cet article s'inspire
des regles énoncées aux articles 266, 282 et
285 du Code civil du Bas-Canada, mais
plutdét que d'énumérer les catégories de
personnes qui ne peuvent exercer une tutelle,
I'article précise les exigences requises: étre
majeur pleinement capable de I'exercice de
ses droits et étre apte a remplir la charge
de tutelle.

Le Président (M. Gagnon): Cela va?
M. Leduc (Saint-Laurent): Cela va.
Mme Harel: Adopté.

Le Président (M.
L'article 194?

Gagnon): Adopté.

Mme Harel: "Nul ne peut étre contraint
d'accepter une tutelle dative sauf, a défaut
d'une autre personne, le directeur de la
protection de la jeunesse ou, pour une tutelle
aux biens, le Curateur public."

Commentaire: En droit actuel, les pere
et meére ne peuvent étre dispensés d'une
tutelle a leur enfant, mais les autres
personnes parentes ou alliées peuvent I'étre
en certains cas. C'est ce qui ressort des
articles 272 a 278 du Code civil du Bas-
Canada. L'article proposé va plus loin. Plutét
que d'établir des causes de dispense, il
prévoit que nul ne peut étre contraint
d'accepter une tutelle dative. En effet, une
personne contrainte risque de mal remplir ses
fonctions au détriment du mineur. En outre,
il semble bien que la jurisprudence admette

qu'un  tuteur puisse  démissionner  pour
d'autres motifs que les causes d'excuses
énumérées. Quant au directeur de la

protection de la jeunesse et au Curateur
public, ils peuvent étre contraints, puisqu'ils
n'‘exercent pas la tutelle a titre personnel.

Le Président (M. Gagnon): Cela va?
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Mme Harel: Adopté.

Le Président (M. Gagnon): L'article 194
est adopté. L'article 195?

Mme Harel: "La tutelle ne passe pas
aux  héritiers du tuteur; ceux-ci sont
seulement responsables de la gestion de leur
auteur. S'ils sont majeurs, ils sont tenus de
continuer Il'administration de leur auteur
jusqu'a la nomination d'un nouveau tuteur."
Cet article reprend essentiellement ['article
266 du Code civil du Bas-Canada.

Le Président (M. Gagnon): Me Pineau.

M. Pineau: Dans son deuxiéme rapport,
la Chambre des notaires a proposé d'ajouter

que les héritiers étaient seulement
responsables de la gestion de leur auteur
dans les limites prévues par la loi. Cela
n'ajoute rien.

Mme Longtin: Pour éviter tout doute

d'interprétation, on pensait plutét modifier a
I'intérieur du legs des successions, puisque
c'est a l'intérieur du legs des successions que

sont prévues toutes les exceptions au
principe de la responsabilité a l'article
général 672.

M. Leduc (Saint-Laurent): Vous corri-

geriez l'article 672. Cela va.

Le Président (M. Gagnon): L'article 195
est adopté. L'article 196?

Mme Harel: "La tutelle exercée par le
directeur de la protection de la jeunesse ou
le Curateur public est liée a sa fonction et
passe a son successeur."

Cette disposition est nouvelle; elle
précise que la tutelle exercée par le
directeur de la protection de la jeunesse ou
le Curateur public n'est pas personnelle, mais
liée a la fonction.

Le Président (M. Gagnon): Me Pineau.

M. Pineau: Il peut le dire, cela va de
soi. Est-ce bien utile de le dire? Il est
évident que c'est lié a la fonction. J'imagine
mal que les héritiers du curateur ou du
directeur de la protection de la jeunesse
trouvent la charge dans la succession.

M. Leduc (Saint-Laurent): Y avait-il une
raison de mettre cet article?

Le Président (M. Gagnon): Me Longtin?

Mme Longtin: En fait, c'est tout
simplement parce que [labsence de |Ila
disposition inquiétait.

(16 h 45)
Mme Harel: Inquiétait le directeur de
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la protection de la jeunesse?

M. Longtin: C'est surtout dans le cas
de certains directeurs de la protection de la
jeunesse qui se posaient la question a savoir
s'ils devraient étre nommés et renommés
chaque fois. Je suis d'avis que c'est vraiment
une tutelle qui est liée a la fonction et dés
lors qui passe a toute personne qui exerce la
méme fonction.

Le Président (M. Gagnon): Est-ce que
vous acceptez de retirer l'article?
M. Leduc (Saint-Laurent): Il me semble,

on devrait. S'il est inutile, pourquoi pas?

Mme Harel: et on

réexaminera.

On peut l'adopter

M. Leduc (Saint-Laurent): Si on met cet
article, je dis qu'on devrait en mettre
beaucoup d'autres parce qu'il est absolument
inutile, cela va tellement de soi.

Mme Harel: On le maintient, M. le

Président et...
Le Président (M. Gagnon): Sous réserve.
Mme Harel: ...sous réserve, oui.

Le Président (M. Gagnon): Sous réserve
de peut-étre le retirer. Est-il adopté?

Une voix: Adopté.

Le Président (M.
J'appelle l'article 197.

Gagnon): Adopté.

M. Leduc (Saint-Laurent):
peut-étre la connaitre la raison.

On pourrait

M. Cossette: La raison,
étre la mentionner...

on peut peut-

Le Président (M. Gagnon): Me Cossette.
M. Cossette: Non.

Mme Harel:
le Président?

Est-ce qu'on poursuit, M.

Le Président (M. Gagnon): Oui, on est a
I'article 197. Vous l'aurez tantét tout de
suite apres. L'article 197, Mme la députée
de Maisonneuve.

Mme Harel: L'amendement consiste a
remplacer I'article 197 par le suivant: "Les
pere et mere, le directeur de la protection
de la jeunesse ou la personne qu'il
recommande comme tuteur exercent la
tutelle gratuitement."”

Le commentaire sur l'amendement: Cet
amendement vise d'abord a clarifier le
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chapitre de la tutelle au mineur en
distinguant  davantage les concepts de
titulaire de l'autorité parentale et de tuteur.
Seuls les pere et mere sont titulaires de
l'autorité parentale.

M. Marx: Est-ce un amendement?
Mme Harel: Oui.

M. Leduc On ne la

pas.

(Saint-Laurent):
Le Président (M. Gagnon): Vous allez
l'avoir dans 22 secondes et méme avant.

Mme Harel;
commentaire.

Je poursuis la lecture du

Le Président (M. Gagnon): Mme la
députée.

Mme Harel: En second lieu,
I'amendement ajoute que les personnes
recommandées par le directeur exercent
également la tutelle gratuitement. En
pratique, ces personnes, généralement des
familles d'accueil, sont remboursées des

dépenses faites, mais ne sont pas rémunérées
par la tutelle.

Le commentaire sur ['article: Cet
article de méme que le suivant est nouveau.
Traditionnellement, la tutelle était une
charge de bienfaisance, donc gratuite. La
jurisprudence a cependant admis qu'un tuteur
ou un curateur puisse étre rémunéré. Etant
donné le lien particulier des péere et mere a
leur enfant, et [I'obligation de soins,
d'entretien et  d'éducation rattaché a
l'autorité parentale, il nous semble aller de
soi que la charge de tutelle soit gratuite a
leur égard. Le directeur de la protection de
la jeunesse a déja la rémunération rattachée
a sa fonction.

Le Président (M. Gagnon): M. le député
de Saint-Laurent.

M. Leduc (Saint-Laurent): Quand vous
dites les pere et mere, cela va bien, le
directeur de la protection de la jeunesse
également. "Ou la personne qu'il recommande
comme tuteur”: dans ce cas, ce n'est
sirement pas son successeur, c'est une
personne autre que les pére et meére que le
directeur de la protection de la jeunesse.
Pourquoi n'est-il pas rémunéré? Je pense
qu'on devrait le rémunérer.

Mme Harel: En fait, M. le député de
Saint-Laurent, il s'agit de la famille
d'accueil qui voit ses dépenses remboursées
sous un mode d'allocation.

M. Leduc Comment
dites-vous cela?

(Saint-Laurent):
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Mme Harel: |l d'une famille

d'accueil.

s'agit

M. Leduc (Saint-Laurent): Vous dites...

Mme Harel: Les dépenses inhérentes
sont remboursées Sous une formule
d'allocation.

M. Leduc (Saint-Laurent): Pour exercer
la charge de tuteur. Elles sont normalement
payées pour exercer l'autorité parentale.

Le Président (M. Gagnon): Me Gaumond.

Mme Gaumond (Paule):
permettre, peut-étre juste pour clarifier.
C'est que les personnes qu'il recommande
généralement, ce sont des familles d'accueil.
Les familles d'accueil sont défrayées du colt
de la pension de l'enfant ou du gite de
I'enfant, mais elles ne regoivent pas
d'allocation pour remplir leur charge de
tutelle. Par contre, il 'y a certains
programmes  d'aide, comme des fonds
spéciaux, des choses comme ¢a, certaines
dépenses des enfants qui peuvent étre
remboursées par |'Etat.

Je peux me

M. Leduc (Saint-Laurent): A supposer
que le directeur de la protection de la
jeunesse recommanderait quelqu'un d'autre
qu'une famille d'accueil; il pourrait peut-étre
désigner... Il ne pourrait pas le faire? 11
pourrait  peut-étre  désigner un  parent
quelconque, un cousin ou un frére, une soeur.
A ce moment-la, est-ce qu'il ne serait pas
plus payé?

Mme Gaumond: S'il recommande
quelqu'un de la parenté et que cette
personne, que ce soit un oncle de l'enfant,
un frére, wun cousin, n'agit pas comme
famille  d'accueil, il n'y aura aucune
rémunération.

M. Leduc (Saint-Laurent): Ce n'est pas
ca la regle.

Mme Gaumond: Par contre, ce qui peut
arriver, c'est que l'oncle demande de devenir
famille d'accueil et qu'a ce moment-la on le
reconnaisse comme famille d'accueil. |l
recoit alors une allocation pour I'enfant.

M. Leduc (Saint-Laurent): Pas nécessai-
rement. Il pourrait étre nommé tuteur sans
étre famille d'accueil, je pense.
mais a ce

Mme  Gaumond:

moment...

Qui,

M. Leduc (Saint-Laurent): Vous dites

non, je ne sais pas.

Mme Harel: C'est un autre exercice.
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M. Leduc (Saint-Laurent): C'est ou? Ou
est l'article qui prévoit que le DPJ pourrait
nommer quelqu'un d'autre que la famille
d'accueil?

Mme Harel: C'est l'article 223, c'est la
disposition qui permet au directeur de la
protection de la jeunesse de pourvoir un
enfant d'un tuteur.

Mme  Gaumond: Actuellement, les
tuteurs ou les personnes recommandées le
sont dans te cadre de l'application de la Loi
sur la protection de la jeunesse et la tutelle
est conférée en vertu de l'article 71 de la
Loi sur la protection de la jeunesse. L'article
223 est un peu la reprise de l'article 71.

M. Leduc (Saint-Laurent): A ce
moment-la, il ne serait pas rémunéré. Ce
n'est pas ca la regle. La régle dit que si ce
n'est pas le pére, la mére ou le DPJ, ils
doivent étre payés. Est-ce que c'est ¢a la
régle?

Avec

Mme Longtin: I'amendement, on

couvrira aussi la personne que le DPJ va
recommander comme tuteur.
M. Leduc (Saint-Laurent): Mais on ne

dit pas qu'on va le payer, on dit que c'est
gratuit.

Mme Longtin: C'est gratuit.

M. Leduc (Saint-Laurent):
c'est normal?

Est-ce que

Mme Longtin; Sa charge de tutelle est
gratuite.

M. Leduc (Saint-Laurent): Si ce n'est
pas une famille d'accueil qui est payée, si
c'est quelqu'un d'autre, pourquoi il ne serait
pas payé? Si c'est la réegle, si on dit que
tous sont payés.

Mme Harel: C'est le contraire, la

charge est gratuite. La regle,
charge est gratuite.

c'est que la

M. Leduc (Saint-Laurent): A ['article
197, vous dites quoi? Vous dites que les pére
et mere, les autres titulaires de ['autorité
parentale ou le directeur exercent la tutelle
gratuitement. C'est le contraire, ou j'ai mal
compris, j'ai mal lu en fin de semaine. Il me
semble que c'est ce que ca veut dire. "Le
tuteur datif peut recevoir une rémunération”,
c'est bien ce que j'ai lu. Ce n'est pas le

contraire, c'est exactement c¢a. La regle,
c'est qu'ils doivent étre payés, sauf si ce
sont les pére et meéere des titulaires de

l'autorité publiqgue ou bien le directeur de la
protection de la jeunesse.
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Mme Harel: 1l peut recevoir une

rémunération.

M. Leduc (Saint-Laurent): A l'article
198, on dit "peut recevoir". Encore la, c'est
vague. Justement, je voulais soulever cette
question: "Peut", ca veut dire quoi? Je ne
pense pas qu'on puisse mettre ca dans le
code. C'est l'un ou l'autre: ou bien il est
payé, ou il ne l'est pas. S'il accepte de ne
pas étre payé, ca le concerne.

Le Président (M. Gagnon): Les pére et
mére ne peuvent pas... Cela regarde les
parents.

Mme Harel: Nul ne peut maintenant
étre contraint d'accepter une tutelle dative.

M. Leduc (Saint-Laurent): Qui va

décider s'il doit étre payé ou non?
Mme Harel: Le tribunal.

M. Leduc (Saint-Laurent): Le tribunal.

Mme Harel: Nul ne pouvant étre
contraint d'accepter une tutelle...

M. Leduc (Saint-Laurent): Attendez une
minute.

Mme Harel: M. e Président, on
pourrait peut-étre disposer de l'article 197.

Le Président (M. Gagnon): Oui,
justement, j'attendais que les commentaires
soient terminés. Est-ce que l'amendement a
l'article 197 est adopté? Adopté. L'article
197 tel qu'amendé est-il adopté?

Mme Harel: Adopté.
Le Président (M. Gagnon): Article 1982

Mme Harel: L'amendement consiste, a
la troisiéeme ligne, & remplacer le mot "la"
devant le mot "succession" par le mot "leur"
et a supprimer les mots "de ce dernier".
Cette modification est de nature purement
formelle. L'article amendé se lit ainsi: "Le
tuteur datif peut recevoir une rémunération
que fixe le tribunal, le pére ou la mére qui
le nomme ou encore, s'il y est autorisé, le
liguidateur de leur succession. Il est tenu
compte des charges de la tutelle et des
revenus des biens a gérer."

Commentaire sur l'article: Cet article
est le corollaire de ['article 197 proposé.
Afin de rendre la charge moins lourde pour
celui qui l'exerce, de le motiver a la mieux
remplir et d'assurer ainsi une plus grande
protection du mineur, cet article permet la
rémunération du tuteur datif. Pour éviter les
abus, il est établi que cette rémunération
sera fixée par le tribunal, le pére ou la
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mére qui nomme le tuteur ou le liquidateur
de la succession de celui qui a nommé le
tuteur. De plus, l'article prévoit qu'on doit
tenir compte des charges de la tutelle et de

I'importance des revenus administrés. Ce
dernier critére n'était pas proposé par
I'office, mais il est important pour éviter
que la rémunération du tuteur n'engouffre

totalement les revenus du mineur lorsqu'ils

sont modestes.

Le Président (M. Gagnon). Commentai-
res. Me Pineau.

M. Pineau: M. le Président, le tuteur
datif peut recevoir une rémunération que
fixe, s'il y est autorisé, le liquidateur de la
succession. S'il 'y est autorisé, je suppose,
par le défunt ou s'il a été autorisé
préalablement par le défunt, j'imagine.

Le Président (M. Gagnon): Me Longtin.

Mme Longtin: Cela pourrait étre
effectivement par le défunt ou encore par
I'ensemble des autres héritiers...

Le Président (M. Gagnon): M. le député
de Saint-Laurent.

M. Leduc (Saint-Laurent): Quand on dit

que le tuteur datif peut recevoir une
rémunération, c'est le juge qui va avoir la
discrétion. Quelle sorte de régime va-t-on

connaitre? Est-ce que les juges vont décider
dans tous les cas qu'il doit y avoir une
rémunération?  Personnellement, je serais
d'accord qu'il y ait une rémunération. On ne

peut pas demander aux gens, s'ils ne sont
pas les parents, les titulaires de l'autorité
parentale, d'exercer cette charge

gratuitement. On risque d'en avoir pour notre
argent. C'est exactement ce qui se produit
dans la pratique, c'est ce qu'on connait. Les
gens ne s'en occupent pas. C'est bien beau
de dire que c'est le tribunal, mais le tribunal
n'est pas le bon Dieu. Qu'est-ce que cela va
étre en pratique? Est-ce qu'il y en a un qui
va dire: On paie, parce que selon lui il faut
rémunérer les gens qui rendent service, et un
autre qui va dire: Il me semble, c'est une
charge, qu'ils devraient normalement
accepter gratuitement, qu'ils devraient Ile
faire  bénévolement dans un esprit de
bénévolat. Je souléve la question et je me
demande si on ne ferait pas mieux d'établir
qu'il doit étre rémunéré et, par la suite, le
quantum pourrait étre déterminé par le
tribunal. Je le répéte, sans cela vous allez
en avoir exactement pour votre argent alors
qu'on sait les problémes qu'on connait avec
les tuteurs. Quand ce sont les parents, c'est

bien différent. C'est exactement le méme
probléme avec les curateurs privés.
Le Président (M. Gagnon): Mme la
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députée de Maisonneuve.

Mme Harel: Le probleme va se poser
de la méme facon lorsque le tribunal aura a
établir le quantum parce que la rémunération
ne peut provenir que des revenus et s'il ny
a pas de revenus...

M. Leduc  (Saint-Laurent): A ce
moment, on peut lui donner 1 $, un montant
symbolique. C'est bien slr que s'il n'y a pas
de revenus on ne le paiera pas, cela va de
soi. Je ne sais pas, cela dépend des
tribunaux, des juges, quelles sortes de
décisions ils vont prendre.

Le Président (M. Gagnon): Le tribunal
qui fixe la rémunération, s'il y a lieu, est au
courant des moyens.

M. Leduc (Saint-Laurent): Quelle va
étre la pratique? parce que c'est nouveau.
On ne connaissait pas cela auparavant. On
s'en remet au tribunal constamment. Le
tribunal décidera. Je le répete, ce n'est pas
le bon Dieu.

Mme Harel: Dans la pratique, c'est ce
que le tribunal va avoir a faire, évaluer la
pertinence d'une rémunération et le quantum.
Que ce soit "doit" ou "peut", de toute facon,
cela peut étre tout a fait...

M. Leduc (Saint-Laurent): Va-t-il fixer
une rémunération jusqu'a ce qu'il soit
majeur? Est-ce qu'il va réviser cela tous les
ans? Evidemment, si on part du point de vue
qu'il faut une rémunération, c'est slr que
quelqu'un doit ['établir.

(17 heures)
Le Président (M. Gagnon): Me Cossette.

M. Leduc (Saint-Laurent): Bien sr, cela
pourrait étre arbitraire mais le probleme
c'est qu'il peut décider qu'il n'y a pas de
rémunération parce que pour lui un tuteur
doit rendre des services et il doit
normalement rendre ces services béné-
volement. Cela dépend, évidemment... Je
le répéte, c'est le juge qui décide. Or, s'il
est obligé d'indiquer ou de fixer une
rémunération, cela dépend - encore la je le
répete - de la sorte de services qu'on peut
espérer obtenir du tuteur et aussi, dans
certains cas, cela peut étre des biens trés
importants. Evidemment, méme dans ce cas
le juge pourrait dire: Je ne fixe pas de
rémunération.

Mme Harel: Il est tenu compte des
charges de la tutelle et des revenus des
biens a gérer.

M. Leduc (Saint-Laurent): Oui, bien sdr.
Je le répéte, on dit "peut". Cela veut dire
que le tribunal peut dire: "Il n'en est pas
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question, pas un sou. Vous allez dire, bien
shr, qu'il n'est pas obligé d'accepter. C'est
vrai. Mais, on va étre obligé encore d'aller
chercher un autre tuteur, de courir aprés un
autre tuteur. Je dirais que c'est tres
important. Si on attache beaucoup
d'importance a la tutelle, et on le fait...
évidemment, on départage, on dit: Les
tuteurs légaux et les autres. Quant aux
tuteurs légaux, je suis parfaitement d'accord
pour que les parents exercent la charge
gratuitement, mais si on veut avoir une
tutelle efficace et adéquate, qu'on prenne les
moyens pour Yy arriver. Vous n'y arriverez
pas si vous basez tout cela sur le bénévolat,
non, pas a mon sens.

Le Président (M. Gagnon): Me Cossette.

M. Cossette: Je voulais ajouter qu'en
droit  actuel, la tutelle est gratuite
présentement. En somme c'est la

continuation de ce qu'on a dans le Code civil
actuellement.  J'ajouterais aussi que la
tutelle, quand elle sera exercée, dans 90 %
des cas, elle le sera par les pere et mére et
je crois que les pere et mere se doivent
d'exercer leur tutelle gratuitement, de telle
sorte que le probléeme de la rémunération se
présentera lorsqu'il y aura une tutelle dative.
La tutelle dative pourra se présenter méme
pour des pére et mere. Pour une fortune
assez considérable, par exemple, on pourrait
décider que les immeubles sont tellement
importants a administrer, que le portefeuille
est tellement important a administrer qu'il
est bon que le tuteur dans ce cas soit le
Trust Général du Canada ou la compagnie
Trust Royal. On a porte ouverte ici pour
dire au tribunal: Dans ces circonstances, il
est bon et il est préférable que
I'administration soit faite par une compagnie
d'administration de biens d'autrui. Le tribunal
pourra permettre, je pense, la rémunération
de ce tuteur. Quand il s'agira d'un tuteur
datif nommé par testament, parce que
dorénavant ce sera le privilege des pere et
mére de nommer un tuteur a leur enfant, je
crois que si le testament est notarié et qu'il
est bien fait, entre autres, le testament
pourra prévoir la rémunération de ce tuteur.
I ne sera pas nécessaire d'aller devant le
tribunal. Mais, par contre, si par hasard et si
d'aventure celui qui rédige le testament ne
parle pas de la rémunération, il sera possible
de se présenter devant le tribunal pour
demander que cette personne soit rémunérée,
si limportance du portefeuille a administrer
le justifie.

M. Leduc (Saint-Laurent): Dans le cas
ou il ny a pas de parent et ou ce n'est pas
nécessairement par testament, c'est dans ces
cas qu'on a des problemes. La personne nous
appelle, on fait nommer un étranger. La
premiere question qu'on nous pose: Est-ce
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gu'on est payé? On dit non. Ahi

Mme Harel: Il pourrait I'étre en vertu
de cette disposition.

M. Leduc (Saint-Laurent): Mais si le
juge dit non. Je le répete, le juge peut dire
non. C'est vrai, vous dites "peut". Il peut
bien, mais si le juge dit non.

Mme Harel: De toute facon le probléeme
se poserait aussi si le juge devait établir un
guantum qui ne serait pas a la satisfaction
de la personne dont vous faites mention.

M. Leduc (Saint-Laurent): Elle peut
refuser.
Mme Harel: Elle peut refuser.

M. Leduc (Saint-Laurent): Oui.

Le Président (M. Gagnon): Est-ce que
'amendement a l'article 198 est adopté?

M. Leduc (Saint-Laurent): Dans ce cas-
ci comme dans beaucoup dautres cas, on
s'en remet toujours au tribunal. Le tribunal
sanctionne, rectifie, il fait tout. Or, je ne
suis pas tellement daccord avec cette
philosophie.

remettrait, de
pour établir le

Mme Harel: On sen
toute fagon, au_ tribunal
montant d'indemnisation...

M. Leduc (Saint-Laurent): Oui,
I'établir.

pour

Mme Harel: ...de rémunération.

M. Leduc (Saint-Laurent): Pour I'établir,

mais ici, il doit intervenir parce que c'est
une tut_elle dative, donc le tribunal doit
intervenir. Alors, il n'intervient pas

simplement pour fixer la rémunération.

Le Président (M. Gagnon). L'amen-
dement est-il adopté? L'article 198 tel
guamendé est-il adopté.

Mme Harel: Adopté.

Le Président (M. Gagnon): Je suspends
les travaux pour cing minutes. Cela va?

(Suspension de la séance a 17 h 6)

(Reprise & 17 h 15)

Le Président (M. Gagnon): Ca va. Nous
étions rendus a l'article 199. Mme la députée
de Maisonneuve.

Mme Harel: Oui, alors j'en fais lecture.
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Il'y a un amendement.

Le Président (M. Gagnon): Il n'y a pas
d'amendement.

Mme Harel: Pas d'amendement. Article
199: "Sauf division, la tutelle s'étend a la
personne et aux biens du mineur."

Commentaire: Cet article reprend une
regle exprimée a l'article 264 du Code civil
du Bas-Canada qui établit I'unicité en
principe de la tutelle.

Le Président (M. Gagnon). Est-ce qu'il
y a des commentaires? Ca va? L'article 199
est-il adopté?

M. Leduc (Saint-Laurent): Adopté.

Le Président (M. Gagnon). Adopté.
Article 200?
Mme Harel: M. le Président, il y a un

amendement a savoir dinsérer, apres l'article
199, l'article 199.1 dont je vous fais lecture.
"199.1 Lorsque la tutelle s'étend a Ila
personne du mineur et qu'elle est exercée
par une autre personne que les pere et mere,
le tuteur assume seul les droits et devoirs de
garde, de surveillance et d'éducation a
'égard du mineur; il agit comme titulaire de
l'autorité parentale chaque fois que la loi
prévoit que celui-ci peut agir."

Le Président (M. Gagnon): Le com-
mentaire, c'est ¢a ici?

Mme Harel: Clest bien c¢a. Vous avez
une copie du commentaire?

Le Président (M. Gagnon). Est-ce que
vous avez une copie du commentaire du
nouvel article?

M. Leduc (Saint-Laurent): M. le
Président, cela s'en vient.

Le commentaire se lit
comme suit: Certains intervenants ont
souligné que le projet de loi comportait
certaines ambiguités au regard de la tutelle
et de l'autorite parentale. Les amendements

Mme Harel:

que nous proposons dapporter visent &
clarifier ce point, de telle sorte que
l'autorité  parentale  soit réellement une

notion liée a la filiation et qui détermine
principalement les droits et devoirs des
parents a l'égard de leurs enfants. De la
méme maniére que le mariage fait naitre

des droits et obligations entre époux, la
filiation en fait naitre entre parents et
enfants. Cependant, lorsqu'il s'agit de

représenter le mineur dans l'exercice de ses
droits civils et qu'il s'agit d'administrer sea
biens, nous croyons qu'il faille alors utiliser
la notion de tutelle. Ceci est dailleurs dans
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la continuité de notre droit, comme l'est la
désignation du directeur de la protection de
la jeunesse comme tuteur légal a la personne
dans certaines circonstances, dont le cas des
enfants abandonnés.

En effet, en matiere de protection de
la jeunesse, dans nombre de cas, les parents
conservent leurs responsabilités parentales
méme slils déleguent la garde ou la
surveillance de l'enfant & des tiers, soit
volontairement, soit dans le cadre dune
ordonnance du Tribunal de la jeunesse.
Cependant, lorsque des enfants sont délaissés
par leurs parents, mais qu'il est par ailleurs
inopportun  dans l'intérét de Il'enfant de
recourir au retrait de l'autorité parentale, il
est nécessaire d'ouvrir une tutelle et de
confier a celle-ci la responsabilit¢ de la
garde, de la surveillance et de I'éducation
des enfants afin dassurer le mieux-étre
méme de I'enfant. Autrement, les personnes
qui exercent la tutelle - Directeur de la
protection de la jeunesse ou familles
d'accueil - sont dans lincertitude quant a la
portée de leur charge, et les enfants en
subissent le contrecoup et sont limités dans
I'exercice de leurs droits.

Quant aux pére et mere tuteurs légaux,
il 'y a certes alors confusion entre leurs
responsabilités parentales et les principales
charges liées a la tutelle a la personne en
regard de la garde, de la surveillance et de
I'éducation. L'élément que la tutelle ajoute
est celui de la représentation juridique de
I'enfant dans l'exercice de ses droits civils.
Dans certains pays, on a utilisé l'autorité
parentale comme seul point d'appui. Ici, on
suggere la coexistence des deux notions,
celle de l'autorité parentale pour équivaloir a
la tutelle a la personne, celle de tuteur pour
valoir quant aux biens. Cependant, une telle
distinction  pourrait étre quelque peu
artificielle dans la mesure ou, pour nombre
de cas, il n'y a pas toujours de césure nette
entre les droits qui peuvent ressortir a la
personne ou a ses bhiens.

Il parait plus simple et plus dans la
continuité de notre systéme juridique de lier,
a l'égard des parents, la fonction de
représentation a la charge de tutelle sans
diviser celle-ci, quitte a mieux faire ressortir
au texte que la tutelle compléte I'autorité
parentale.

Le President (M. Gagnon): Voila pour ce
court commentaire. Est-ce qu'il y a dautres
commentaires?

M. Marx: Peut-étre peut-on prendre
trois ou quatre minutes pour prendre
connaissance de cet amendement et du
commentaire, parce quon ne la pas wu
avant.

Le Président (M. Gagnon): Si je
comprends bien, dans le commentaire, a la
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sixiéme _ligne, on biffe ce quil y a entre
parenthéses, c'est cela?

Mme Harel: Oui, les responsabilités
parentales.

Le Président (M. Gagnon). Cela va. On
va suspendre pour deux a trois minutes, le
temps d'en faire la lecture. Cela va.

(Suspension de la séance a 17 h 21)

(Reprise a 17 h 24)

Le Président (M. Gagnon). L'article
199.1, un nouvel article.

Mme Harel: Alors, pour la bonne
compréhension, peut-étre serait-il utile de

faire lecture de lamendement qui sera
apporté a l'article 206.
Alors, je wous lirai l'article 206 tel

quamendé qui se lit comme suit: "Outre les
droits et devoirs liés a l'autorité parentale,
les pére et mere, s'ils sont majeurs ou
émancipés, sont de plein droit tuteurs de
leur enfant mineur afin dassurer sa
représentation dans l'exercice de ses droits
civils et d'administrer son patrimoine.”

Alors, il s'agit de remplacer le premier
alinéa a l'article 206 et le deuxiéme alinéa
se lit tel que rédigé. Le commentaire est le
suivant: Cet amendement a pour but
dindiquer quand la tutelle des pére et mere
vient compléter le régime de [l'autorité
parentale sans s'y substituer.

Le Président (M. Gagnon): Cela va?

Mme Harel: On y reviendra peut-étre,
mais je crois que cela permettait de
clarifier.

M. Marx: Cela compléete Il'article 199.1.
Cela explique.

Le Président (M. Gagnon): Alors,
l'article 199.1, c'est-a-dire amendement qui
devient I'article 199.1, oui.. C'est un
amendement a l'article 200?

Mme Harel: Non. C'est l'article 199.

Le Président (M. Gagnon). On

introduit...
Mme Harel: On introduit...

Le Président (M. Gagnon): Apres
l'article 199, on introduit l'article 199.1.
Voila. Alors, est-ce que ce nouvel article
199.1 est adopté?

M. Pineau: M.
ferais simplement...

le Président, je wvous



4 juin 1985

Le Président (M. Gagnon): Me Pineau.

M. Pineau: ..observer que dans le
commentaire aux pages 2 et 3, on indique
qu'il s'agit de l'article 200.1. Alors, il faut

faire une modification, c'est Il'article 199.1.

Le Président (M. C'est

I'article 199.

Gagnon):

M. Marx: C'est l'article 199.1, c'est ce
qui compte. Adopté.

Le Président (M. Gagnon): Cela va.
Adopté. L'article 200?
Mme Harel: Il se lit ainsi: "On ne peut

nommer qu'un tuteur a la personne, mais on
peut en nommer plusieurs aux biens."

Le commentaire: Cet article complete
I'article précédent et reprend l'une des
régles exprimées a |l'article 264 du Code
civil du Bas-Canada a savoir que, malgré le
principe de l'unicité de la charge de tutelle,
il est possible que la tutelle a la personne et
la tutelle aux biens soient exercées par deux

personnes  différentes. Pour des raisons
strictement d'ordre pratique, cet article
permet également de désigner plusieurs
tuteurs aux biens.

M. Marx: Adopté.

Le Président (M. Gagnon): Adopté.
L'article 201.

Mme Harel: "Le tuteur aux biens est
responsable de I'administration des biens du
mineur; cependant, le tuteur a la personne

représente le mineur en justice quant a ces

biens. Lorsque plusieurs tuteurs aux biens
sont nommés, chacun d'eux est responsable
de la gestion des biens qui lui ont été
confiés."

Le commentaire: Cet article établit, a
I'instar de l'article 264 du Code civil du
Bas-Canada, que chaque tuteur aux biens est
responsable de la gestion des biens qui lui
sont confiés. Il inverse cependant la regle
dans le cas de la représentation en justice
lorsque ces biens sont en cause. Il vise donc
a concentrer sur la méme personne le tuteur
a la personne, la responsabilit¢ de
représenter le mineur en toute matiére le
concernant afin de préserver une certaine
unité de la tutelle et d'éviter la confusion
pour les tiers et des colts inutiles. Par
ailleurs, pour renforcer l'unité de la tutelle,
l'article 272 du projet imposera au tuteur
aux biens [I'obligation de rendre compte
annuellement de sa gestion au tuteur a la
personne.

Le Président (M. Gagnon): Cela va?

Une voix: Oui.
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Mme Harel: Adopté.

Le Président (M. Gagnon): L'article 201
est adopté. L'article 202?

Mme Harel: "Une personne morale peut
étre tuteur aux biens, si elle est autorisée
par la loi pour agir & ce titre." L'article 365
du Code civil du Bas-Canada interdit en
principe qu'une personne morale exerce une
tutelle. Afin de faire bénéficier les mineurs
de la qualité de la gestion des organismes
spécialisés dans Il'administration du bien
d'autrui, cet article crée une exception en
permettant aux personnes morales autorisées
par la loi pour agir a ce titre d'exercer la
tutelle aux biens d'un mineur. Les normes et
les mécanismes habituels de surveillance de
ces organismes, ainsi que la présence du
tuteur a la personne, devraient assurer une
protection suffisante au mineur.

Le Président (M. Gagnon): M. le député
de Saint-Laurent.

M. Leduc (Saint-Laurent): Par testa-
ment, est-ce qu'on pourrait nommer un
tuteur aux biens et un tuteur a la personne
qui seraient deux personnes différentes?
Slrement. On  pourrait méme nommer
plusieurs tuteurs aux biens.

M. Cossette: |l faut s'attendre...
Le Président (M. Gagnon): Me Cossette.

M. Cossette: Je pense que, pour
lI'avenir, c'est une chose qui sera trés
appréciée de la part des testateurs et des
testatrices qui, bien souvent, veulent que,
disons, leur soeur s'occupe de I'éducation de

leurs filles et que leur frére s'occupe de
I'éducation des gargcons. Je pense que cela
donne  ouverture a toutes sortes de
possibilités.

Le Président (M. Gagnon): Ou cela

pourrait étre vice versa?

Mme Harel: Quelle question posez-vous,
M. le député de Saint-Laurent?

M. Leduc (Saint-Laurent): Est-ce qu'il y
a un article qui indique que le testateur peut
nommer deux personnes différentes pour la
tutelle a la personne et la tutelle aux biens?

Mme Longtin: Cela s'infére, a notre
avi3, de l'article 214 et de I'article 200, et
de l'article 299, il peut diviser.

Mme Harel: C'est le principe général.
Mme Longtin: Il pourrait, par exemple,

nommer un tuteur pour certains biens situés
dans telle localité ou dans telle région, un
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tuteur aux biens ou confier ['administration
des biens a une personne morale.
(17 h 30)

M. Leduc (Saint-Laurent):
au testament...

...son enfant

Le Président (M. Gagnon): A l'article

216, on en parle.

Mme Harel: Alors, M. le Président, on
procede.

Le Président (M. Gagnon): Oui. Est-ce
que l'article...

M. Marx: M. le Président...

Le Président (M. Gagnon): M. le député
de D'Arcy McGee.

M. Marx: Quand, dans l'article, on parle
d'une personne morale qui peut étre tuteur
aux biens, si elle est autorisée par la loi

pour agir a ce titre, est-ce que cette
personne morale doit étre spécialement
autorisée ou est-ce quon parle des

compagnies de fiducie qui existent?

Mme Longtin: On pensait aux sociétés
de fiducie qui, effectivement, peuvent étre
autorisées, généralement par leur loi
constitutive des sociétés de fiducie, a agir
comme tuteur libre.

M. Marx: Est-ce que c'est clair dans
I'article, maintenant?
M. Leduc (Saint-Laurent): Cela peut

étre une corporation, je pense. Cela pourrait
étre une compagnie de gestion, je suppose.

M. Marx: Mais autorisée par la loi pour
agir a ce titre. A quel titre?

Une voix: A titre de tuteur.

M. Marx: A titre de tuteur. Mais, est-
ce que c'est prévu dans les lois sur les
fiducies, par exemple, ou dans d'autres lois?
Est-ce que c'est prévu?

Mme Longtin: Dans la loi sur les
fiducies, ce sera prévu, oui.

M. Marx: On parle d'un tuteur.

Mme Longtin: Ce sera prévu.

M. Marx: Ce sera prévu.

Mme Longtin: Non, cela le serait déja.
M. Marx: C'est déja...

M. Leduc (Saint-Laurent): C'est

pour les tuteurs.

prévu
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Mme Longtin: Aux biens.

M. Cossette: D'ailleurs des compagnies
de fiducie, des compagnies d'administration
du bien d'autrui, devrais-je dire, exercent
actuellement la fonction de tuteur en vertu
de la loi actuelle qui régit les sociétés de
fidéicommis.

M. Leduc (Saint-Laurent): C'est limité a
ces sociétés de fidéicommis.

M. Cossette: Actuellement, il n'y en a
pas d'autres qui sont autorisées a le faire.

M. Leduc (Saint-Laurent): Les compa-

- gnies d'assurances?

M. Cossette: Non.

Le Président (M. Gagnon): Je m'excuse.
Il faudrait faire attention, parce que
plusieurs interviennent en méme temps et je
sais que cela va étre difficile a enregistrer.
Qui avait la parole? M. le député de Saint-
Laurent? Non. Me Cossette?

M. Leduc (Saint-Laurent): Non, cela me

va.
Le Président (M. Gagnon): Cela va?
M. Marx: Oui, mais si c'est cela ie
droit actuel, c'est parfait. Je voulais juste
m'assurer.

Le Président (M. Gagnon): L'article 202
est adopté. Article 203?

Mme Harel: "Chaque fois qu'un mineur
a des intéréts a discuter en justice avec son
tuteur, on lui nomme un tuteur ad hoc."

Le commentaire. Cet article reprend
I'article 269 du Code civil du Bas-Canada, a
savoir qu'on doit nommer un tuteur ad hoc
au mineur chaque fois qu'il a des intéréts a
discuter en justice avec son tuteur.

La suggestion de l'office d'accorder une
discrétion au tribunal n'a pas été retenue
pour une meilleure protection du mineur. Si
la condition se réalise, on doit nommer un
tuteur ad hoc.

Le Président
L'article 203 est-il
204?

(M. Gagnon): Cela va?
adopté? Adopté. Article

Mme Harel: Un amendement est
apporté aux deuxieme et troisieme lignes du
premier alinéa a l'effet de supprimer les
mots "ou entre le tuteur a la personne et le
titulaire de [l'autorité parentale”. L'article
204 amendé se lirait comme suit:

"En cas de désaccord relativement a
I'exercice de la tutelle entre les pére et
mere, l'un ou l'autre peut saisir le tribunal
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du différend.

"Le tribunal statue dans ['intérét du
mineur aprés avoir favorisé la conciliation
des parties et obtenu, au besoin, l'avis du

conseil de tutelle."

Le Président (M. Gagnon): Le commen-
taire.

Mme Harel: L'amendement est apporté
de facon & établir une concordance avec
I'article 199.1 tel que proposé. Cet article
reprend, en matiere de tutelle, le recours
prévu a l'article 653 du Code civil du
Québec au chapitre de l'autorité parentale.

Il parait utile de permettre ce recours
au tribunal dans les cas de désaccord entre
les pére et meére lorsqu'ils sont tous deux
tuteurs et cela afin d'éviter que le mineur
ne souffre préjudice du désaccord.

M. Marx: Cela va.

Le Président (M. Gagnon): L'article 204
est-il adopté? L'amendement a l'article 204
est-il adopté? L'article 204 tel qu'amendé
est-il adopté?

M. Marx: Oui.

Mme Harel: Adopté.

Le Président (M. Gagnon): Article 205?

Mme Harel: "Le siege de la tutelle est
au domicile du tuteur..."

Le Président (M. Gagnon): Oui, Me
Pineau.
M. Pineau: Pardonnez-moi, M. le

Président, je reviens a larticle 204. A
supposer qu'il y ait un litige entre péere et
mere sur les soins a apporter a l'enfant, ils
vont s'adresser au tribunal, non point sur la
base de l'article 204, mais sur la base de
I'article 653.

Une voix: C'est cela.

Le Président (M. Gagnon): M. le député
de Saint-Laurent.

M. Leduc (Saint-Laurent): Dans quel cas
allons-nous avoir des personnes différentes
comme tuteurs et titulaires de ['‘autorité
parentale? C'est I'adoption, je suppose?

Le Président (M. Gagnon): Me Longtin.

Mme Longtin: C'était la situation visée
par l'amendement a l'article 199.1, donc le
cas des enfants abandonnés ou de ceux qui
ne peuvent retourner...

Mme Harel: Négligés.
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Mme Longtin: ..sans danger chez leurs

parents.

Le Président (M. Gagnon): Cela va.
L'article 2057

Mme Harel: Je relis, M. le Président:

"Le siege de la tutelle est au domicile du
tuteur.

"Dans le cas ou la tutelle est exercée
par le directeur de la protection de la
jeunesse ou par le Curateur public, le siége

de la tutelle est au lieu ou il exerce ses
fonctions."
Commentaire. Cet article de droit

nouveau a pour but de faire échec au
principe de l'immutabilité de la tutelle fixée
définitivement au domicile du mineur au
moment de la convocation du conseil de
tutelle. Le changement de domicile du tuteur
entrainera le changement du siege de la
tutelle. Cette disposition a  également
I'avantage de concentrer au domicile du
tuteur toute I'administration des biens du
mineur.

Par ailleurs, le présent article introduit
une regle spéciale pour les tutelles exercées
par le directeur de la protection de la
jeunesse et le Curateur public. Ces derniers
n'exercent pas leur charge a titre personnel
et il nous a semblé plus logique d'établir le
siege de la tutelle a leur lieu de travail.

Le Président (M. Gagnon): Pas d'autres
commentaires? Cela va. L'article 205 est
adopté. L'article 2067

De la tutelle légale

Mme Harel: Alors, M. le Président, je
fais lecture de I'amendement...

Le Président (M. Gagnon): Oui.

Mme Harel: ...qui est introduit, a
I'effet de remplacer le premier alinéa par le
suivant:

"OQutre les droits et devoirs liés a
lI'autorité parentale, les pére et mere, s'ils
sont majeurs ou émancipés, sont de plein
droit tuteurs de leur enfant mineur afin
d'assurer sa représentation dans I'exercice de
ses droits civils et d'administrer son
patrimoine.

"lls le sont également de leur enfant
congu qui n'est pas encore né et ils sont
chargés d'agir pour lui dans tous les cas ou
son intérét l'exige."

Commentaire: Cet amendement a pour
but d'indiquer quand la tutelle des pére et
mere vient compléter le régime de l'autorité
parentale, sans s'y substituer. Et voici le
commentaire de ['article 206: La disposition
proposée représente une réforme importante
du droit actuel, puisqu'elle donne de droit au
pére et a la mere la tutelle de leur enfant
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formalités

et leur  évite toutes les
nécessaires pour se faire nommer tuteurs
dans tous les cas ou la représentation est

requise. Le second alinéa reprend la régle de
I'article 345 du Code civil du Bas-Canada
quant a la tutelle & l'enfant concu qui n'est
pas encore né, sauf que les pére et mére se
voient attribuer de droit cette responsabilité.

Le Président (M. Gagnon): Est-ce qu'il
y a d'autres commentaires?

Une voix: Pour le moment...

Le Président (M. Gagnon): Cela va? Me
Pineau, apres...

M. Pineau: Non, simplement dans le
commentaire, M. le Président, cet
amendement a pour but d'indiquer "que" la
tutelle des pére et mére vient compléter le
régime et non "quand".

Mme Harel: C'est dans les
commentaires, vous avez raison.

Le Président (M. Gagnon): M. le député
de Saint-Laurent.

M. Leduc (Saint-Laurent): On ne retient
pas le principe que les pére et mére, méme
s'ils sont mineurs, sont ou seraient de plein
droit les tuteurs légaux. On n'a pas retenu
cela.

Le Président (M. Gagnon): Pouvez-vous
répéter votre question?

M. Leduc (Saint-Laurent): Je dis qu'on
n'a pas retenu la proposition de ['office de
révision qui indiquait, par l'article 163, que
les pére et mére, méme mineurs, sont de
plein droit les tuteurs légaux aux biens de
leurs enfants mineurs. Il me semble que les
pére et meére devraient, méme s'ils sont
mineurs, étre tuteurs légaux.

Mme Harel: lls peuvent le devenir, s'ils
sont émancipés.

M. Leduc (Saint-Laurent): Oui, bien sdr,
mais je pense que cela devrait étre
automatique. II me semble que cela va de

soi. S'ils sont assez vieux pour avoir des
enfants... il me semble que, méme s'ils sont
mineurs...

Mme Harel: L'Age biologique et I'age
juridique.

M. Leduc (Saint-Laurent): ...a& mon sens,
ils devraient étre tuteurs légaux.

Le Président (M. Gagnon): Me Longtin.

Mme Longtin: Enfin, la proposition
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soulevait quand méme une difficulté dans ce
sens ou le mineur parent n'a pas la capacité
pour administrer ses propres biens mais aura
la capacité pour administrer les biens de son
enfant. Or, comme le fait d'avoir un enfant
n'est pas nécessairement une preuve de
capacité juridique...

Le Président (M. Gagnon): Cela va. M.
le député de D'Arcy McGee.

M. Marx: Est-ce que la députée de
Maisonneuve a l'intention de donner lecture
des commentaires supplémentaires?

Vous trouveriez cela

Mme Harel:

opportun?

) M. Marx: Oui, bien, si cela explique...
A cause de l'amendement, cela explique plus,
d'accord.

Le Président (M. Gagnon): L'amen-
dement & l'article 206 est adopté?
Adopté. L'article 206, tel qu'amendé, est-il
adopté?

M. Marx: Adopté.

Le Président L'article

207?

(M. Gagnon):

Mme Harel: "Les pére et mére exercent
ensemble la tutelle, & moins que I'un deux
ne soit décédé ou ne se trouve empéché de

manifester sa volonté ou de le faire en
temps utile."

Le commentaire! Cet article reprend en
matiere de tutelle la regle établie par
I'article 648 du Code civil du Québec au
chapitre de l'autorité parentale. Il se fonde
sur le principe de I'égalité des parents en
regard de I'enfant et, si se3 parents sont

mariés, il constitue une application du
principe d'égalité des époux dans la direction
morale et matérielle de la famille.

Le Président
mentaires,
ce qu'il
20772

(M. Gagnon): Les com-
vous venez de les faire. Est-
a d'autres commentaires a l'article

M. Marx: Non.

Le Président (M. Gagnon): Cela va.
L'article 207 est adopté. Article 208?

Mme Harel: "L'un des parents peut
donner a l'autre mandat de le représenter
dans des actes relatifs a I'exercice de la
tutelle.

"Ce mandat est présumé a l'égard des
tiers, de bonne foi."

Commentaire: Méme si les parents
doivent exercer la tutelle ensemble, ['un
d'eux peut donner a l'autre mandat de le
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représenter en cette matiere. "Ce mandat
est présumé a lI'égard des tiers de bonne
foi." Cette disposition établit une regle
analogue a celle prévue a l'article 652 du
Code civil du Québec en matiére d'autorité
parentale et a celle proposée par I'office a
I'article 166. Le présent article ne permet
pas la délégation générale de la fonction de
tutelle légale qui équivaudrait a un
désengagement total de l'un des parents.

Le Président (M. Gagnon): Est-ce qu'il
y a d'autres commentaires? Me Pineau.

M. Pineau: J'observerai simplement, M.
le Président, que le présent article ne
permet pas la délégation générale de la
fonction de tutelle légale - je suis bien
d'accord avec cela - alors que, pourtant, on
semblerait permettre la délégation générale
en matiere d'autorité parentale, ce qui, je
crois, est une erreur dans le cas de la
législation sur [l'autorité parentale. |1l est
étonnant que - je n'ai plus en téte les
articles - selon les articles 652 ou 648, on
puisse déléguer...

Mme Longtin: L'article 649.

M. Pineau: ...la garde, la surveillance
ou l'éducation de I'enfant. On ne sait pas
trop si c'est une délégation totale ou si c'est
simplement partiel, si on ne peut déléguer
que la garde ou déléguer que la surveillance,

etc. Mais c'est simplement le "ou" final,
peut-étre.
M. Cossette: Est-ce que le "ou" n'est

pas indicatif, peut-étre?

Le Président (M. Gagnon): Article 208,
adopté? M. le député de Saint-Laurent.

M. Leduc (Saint-Laurent): Si vous
permettez, a la lecture de l'article 208, je
ne concluais pas nécessairement qu'on ne
pouvait pas donner un mandat général. On
dit: "dans des actes relatifs a l'exercice de
la tutelle". C'est cela qui veut dire qu'on ne
veut pas donner un mandat général. Cela
n'est pas dit. Je ne sais pas, si cela devait
étre dans beaucoup d'actes, on pourrait
quasiment arriver a une délégation générale.

M. Marx:
l'acte.
(17 h 45)

M. Leduc (Saint-Laurent): Je ne pense
pas que ce soit une bonne rédaction. Il me
semble qu'on devrait dire ce que l'on veut
dire dans les actes. Autrement dit, on
pourrait avoir une procuration qui serait
quasiment générale, sauf pour une chose. Ce
serait correct.

En faisant une exception de

Le Président (M. Gagnon): Me Cossette?
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Me Longtin.

Mme Longtin: Je ne sais pas, mais je
pense qu'il y a aussi quand méme certaines
regles a l'intérieur du mandat qui prévoient
que d'abord un mandat peut étre spécial ou
général pour toutes les affaires du mandat,
mais le mandat congu en termes généraux
n'‘embrasse que les actes d'administration et
que pour plusieurs actes qui sont d'alinéation
ou autres que l'administration, on dit: Le
mandat doit étre exprés. Je pense que
I'interprétation générale de ces regles-la
ferait que ce serait impossible d'avoir un
mandat général.

M. Leduc (Saint-Laurent): C'est-a-dire
que c'est habilitant. On ne peut pas donner,
je ne pense pas qu'un parent puisse donner
plus de pouvoir qu'il n'en a. On est d'accord
la-dessus. Vous dites qu'il ne pourra pas
poser tel acte, je comprends.

Mme Longtin: C'est sir que les regles
du mandat s'interprétent généralement de
facon qu'il soit exprés et particulier.

M. Leduc (Saint-Laurent): Oui.

Mme Longtin: Car le mandat n'a pas
pour fonction d'étre une délégation générale
de ses pouvoirs, parce que cela équivaudrait
a renoncer a l'exercice de son droit.

M. Leduc (Saint-Laurent): C'est-a-dire
que vous pouvez donner un mandat général
également. C'est possible.

M. Pineau:
d'administration.

Uniquement pour les actes

M. Leduc (Saint-Laurent): C'est...

Mme Longtin: C'est l'article 1703 du

Code civil.

M. Leduc (Saint-Laurent): L'article 1703
dit quoi?

Mme Longtin: L'article 1703 dit que le
mandat peut étre soit spécial pour une
affaire particuliere ou général pour toutes
les affaires du mandat. Le mandat congu en
termes généraux n'embrasse que les actes
d'administration et s'il s'agit d'aliéner ou
d'hypothéquer ou de tout acte quelconque de
propriété autre que les actes

d'administration, le mandat doit étre expres.

M. Leduc (Saint-Laurent): Mais ici on
ne parle pas d'un mandat général ou spécial.
On dit - et je le répéete - que c'est habilitant.
L'un des parents ne peut pas excéder ses
pouvoirs, il ne peut pas donner plus de
pouvoirs qu'il n'en a. Alors il peut déléguer
tous ses pouvoirs, sauf un de ses pouvoirs.
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Est-ce qu'on est d'accord la-dessus? Bien sir,
je suis d'accord avec vous, mais je ne vois
pas comment un parent dans ce cas-Ci
pourrait donner droit d'hypothéquer. Il n'a
pas ce droit.

Mme Longtin: Je ne suis pas d'accord
avec vous parce que, s'il donnait un mandat
général, je pense que cela ne vaudrait que
pour des actes qui équivaudraient a de
I'administration, autrement, il devrait
préciser les actes pour lesquels il délegue.

Par exemple, a [Il'intérieur d'une
poursuite, on peut penser que le pere ou la
mere peut mandater |'‘autre personne pour
rencontrer l'avocat et discuter de la
stratégie de la négociation, mais s'il arrivait
un reglement, il faudrait que le mandat soit
trés précis.

M. Leduc
peut-étre mieux...

(Saint-Laurent): Ce serait

M. Pineau: M. le Président.
Le Président (M. Gagnon): Me Pineau.

M. Pineau: Si on disait: L'un des
parents peut donner a l'autre le mandat de
le représenter dans un acte relatif a
I'exercice de la tutelle, je pense que cela
résoudrait le probleme dans la mesure ou, a
ce moment-la, il faudrait que l'acte soit
précisé.

M. Leduc (Saint-Laurent): Oui. Cela, je
pense que c'est bien.

M. Pineau: Ce serait un acte déterminé

et non point n'importe quel acte relatif a
I'exercice de la tutelle.
M. Leduc (Saint-Laurent): Le mandat

doit absolument étre relatif a I'exercice de
la tutelle. Je ne pense pas que l'on puisse
aller a l'article 1700. Je ne pense pas que
cela concerne l'article 208.

Mme Longtin: Je pense que les articles
du Code civil s'interpretent les uns par les
autres et que la notion de mandat, il faut la
lire en fonction...

M. Leduc (Saint-Laurent): Ce sont
strictement les actes relatifs a I'exercice de
la tutelle.

Le Président (M. Gagnon): Est-ce un
amendement pour remplacer les mots "dans
des actes" par les mots "dans un acte"?

Mme Longtin: Oui.
Le Président (M. Gagnon): C'est un

amendement. Est-ce que cet amendement est
adopté? Me Longtin?
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Mme Longtin: En fait, je n'y vois pas
d'objection, sauf que je voudrais simplement
indiquer que l'article 447 emploie la méme
terminologie que [l'article 208, tel que
proposé, et il ne semble pas que...

M. Leduc (Saint-Laurent): Ce n'est pas
parce que l'autre article est identique que
c'est exact. Je ne penserais pas.

Mme Longtin: Disons qu'il n'a
certainement pas été interprété dans le sens
d'une délégation totale de son autorité. C'est
la méme chose. Ceci dit, je n'ai pas
d'objection particuliere a mettre "un acte",
si cela peut enlever tout doute.

Le Président (M. Gagnon): Oui?

M. Pineau: M. le Président, ¢a pourrait
étre génant de modifier la proposition et de
dire "dans un acte", compte tenu du fait que
I'article 447 dit effectivement "dans des
actes". On pourrait se demander s'il y a une
différence d'interprétation a donner...

Le Président (M. Gagnon): Alors, il ny
aura pas d'amendement; il n'y a pas dépot
d'amendement, je n'en ai pas regu.

M. Leduc (Saint-Laurent): Je me vois
interprétant un document; j'ai un document
devant moi et je dois l'interpréter. Il faut
absolument qu'il soit en termes expres, dites-
vous. Si on disait: Il délegue tous les
pouvoirs qu'il a, sauf quelques pouvoirs, ou
bien il y a une énumération de pouvoirs qui
est assez importante. Est-ce qu'on va dire
que c'est trop ou pas assez? Je veux bien
gu'on fixe des balises. J'ai l'acte devant moi.
Qu'est-ce que j'en fais?

Mme Longtin: Il est difficile de parler
lorsqu'on n'a pas l'acte devant soi, mais je
pense que...

M. Leduc (Saint-Laurent): Je vais aller
chercher un jugement déclaratoire?

Mme Longtin: Avant d'aller la, je pense
qu'il faut quand méme, le mandat étant un
contrat, se servir des régles du mandat pour
voir si on ne peut pas trouver la solution la.
'y a aussi les articles 10.13 a 10.21 qui
peuvent nous aider. Je pense que, de facon
générale, les clauses d'un contrat ne
s'interprétent pas comme une délégation
totale de l'exercice ou des droits qu'on peut
avoir a exercer un droit.

Le Président (M. Gagnon): Bon, cela
va? Alors, il ny a pas damendement a
I'article 208, et l'article 208 est adopté?
Adopté. L'article 209, Mme la députée de
Maisonneuve.
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Mme Harel: L'amendement consiste, a
la troisiéme ligne, a insérer, aprés le mot
"tribunal” les mots et signes de ponctuation:
", pour des motifs graves," de facon que
I'article 209 se lise comme suit: "Lorsque la
garde d'un enfant fait l'objet d'un jugement,
la tutelle continue d'étre exercée par les
pére et meére, a moins que le tribunal,
"pour des motifs graves," n'en décide autre-
ment."

Le commentaire sur Il'amendement:
cette modification subordonne le retrait de
la tutelle des pere et mere a la méme
condition que le retrait de [|'autorité

parentale, en raison de l'importance de cette
responsabilité  qui, en principe, échoit
automatiquement aux peére et mere a l'égard
de leurs enfants mineurs.

Le commentaire sur l'article: Les
motifs qui justifient la décision d'accorder la
garde des enfants a l'un des parents plutét

qu'a I'autre ne permettent pas
nécessairement d'affirmer que celui qui a la
garde est le parent le plus en mesure

d'assumer la tutelle et de l'exercer seul. |l
nous semble cependant nécessaire de
permettre au tribunal de décider, a la

lumiere des circonstances de chaque cas, que
la tutelle doit étre exercée par l'un des
parents seulement.

Le Président (M. Gagnon): Voila! Est-ce
que l'amendement & l'article 209 est adopté?
Adopté. L'article 209 tel qu'amendé est-il
adopté? Adopté. Article 210?

Mme Harel: "Le retrait total de
l'autorité parentale entraine la perte de la
tutelle; le retrait partiel n'entraine la perte
de la tutelle que si le tribunal en décide
ainsi."

Commentaire: I'office proposait a
I'article 152 de son rapport que le retrait de
l'autorité parentale entraine la perte de la
tutelle. Cette régle se justifie pleinement
dans les cas de retrait total puisque cette
fonction est plus importante et englobante
que celle de la tutelle. Cependant, si le
retrait de l'autorité parentale n'est que
partiel, le parent visé est jugé digne ou apte
a remplir partiellement un réle auprés de son
enfant; de la la régle que le tribunal pourra
décider de la tutelle selon les circonstances
du cas, lorsque le retrait n'est que partiel.

Le Président (M. Gagnon): Cela va?
Adopté. L'article 211.
Mme Harel: "Le pére ou la mére qui

s'est vu retirer la tutelle par suite du retrait
total ou partiel de l'autorité parentale peut,
méme aprés l'ouverture d'une tutelle dative,
étre rétabli dans sa charge lorsque l'autorité
parentale lui est restituée."

Comme les articles précédents, cette
disposition tient compte a la fois du lien
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étroit qui existe entre la fonction de tutelle
et celle de l'autorité parentale et de leurs
différences fondamentales. Cet article
reprend essentiellement l'article 167 proposé
par I'office.

Le Président (M. Gagnon): Est-ce qu'il
y a dautres commentaires? Cela va?
L'article 211 est adopté. L'article 212?
Harel:  "Lorsque le tribunal
le retrait total de l'autorité
parentale a I'égard des pére et mere du
mineur sans procéder a la nomination d'un
autre tuteur, le directeur de la protection de
la jeunesse du lieu ou réside l'enfant devient
d'office tuteur légal, a moins que I'enfant
n'ait déja un autre tuteur que ses pére et
mére."

Mme
prononce

Le Président (M. Gagnon): Commentai-
re?

Mme Harel: L'article 655 du Code civil
du Québec ne prévoit pas que le tribunal
nomme un tuteur au moment du retrait de

l'autorité parentale, mais le droit actuel
assure la continuité dans le régime de
protection du mineur par le biais de la

tutelle légale du directeur de la protection
de la jeunesse prévue a l'article 72 de la Loi
sur la protection de la jeunesse. Comme le
régime de tutelle du Code civil se veut
complet, l'article proposé intégre cette regle
au code.

Par ailleurs, I'article
I'enfant est déja pourvu d'un
gue ses parents au moment du

reconnait que, si
tuteur autre
retrait de

l'autorité parentale, I'intervention du
directeur devient inutile.

Le Président (M. Gagnon): Cela va?
L'article 212 est-il adopté?

Mme Harel: Adopté.

Le Président (M. Gagnon): Adopté.
L'article 213?

Mme Harel: M. le Président,
I'amendement a l'article 213 consiste a

remplacer l'article par le suivant, et je vous
en fais lecture: "Sauf décision du tribunal
nommant un autre tuteur, le directeur de la
protection de la jeunesse est aussi, jusqu'a
I'ordonnance de placement, tuteur légal de
I'enfant qu'il a fait déclarer adoptable ou au
sujet duquel un consentement général a
I'adoption lui a été remis."

Le commentaire: outre des
modifications purement formelles,
I'amendement apporte des modifications de
fond. La tutelle légale du directeur de la
protection de la jeunesse cessera au moment
de [l'ordonnance de placement plutét qu'au
jugement d'adoption. Les parents adoptifs
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deviennent tuteurs légaux et titulaires de
l'autorité parentale & compter du jugement
d'adoption. Déja, en vertu de l'article 619 du
code actuel, ils se voient conférer l'exercice
de [l'autorité parentale dés I'ordonnance de
placement. La tutelle légale du directeur
devient donc relativement inutile dés ce
moment, puisque les parents adoptifs sont, en
principe, capables de remplir leurs fonctions
et disposés a le faire.

En second lieu, I'amendement retranche,
en matiere de déclaration. d'adoptabilité, la
tutelle légale du directeur dans les cas ou la
déclaration est obtenue par des personnes
normalement visées par les adoptions sur
consentement spécial, c'est-a-dire l'ascendant
de l'enfant, le parent en ligne collatérale
jusqu'au troisiéme degré et le conjoint de
cet ascendant ou de ce parent. Dans ces cas,
l'intervention du directeur de la protection
de la jeunesse n'est pas requise.

Le Président (M. Gagnon): Voila!l Est-ce
que le nouvel article 213 est adopté, c'est-a-

dire l'amendement a l'article 213? Alors,
nous allons...

M. Marx: On va prendre quelques
minutes.

Le Président (M. Gagnon): ...suspendre
nos travaux jusqu'a 20 heures.

M. Marx: Oui.

Le Président (M. Gagnon): Vous aurez
le temps de lire l'article...

M. Marx: Et le commentaire.

Le Président (M. Gagnon). ...pour
revenir a 20 heures et I'adopter. A 20
heures, nous revenons dans la méme salle
Louis-Hippolyte-Lafontaine. La  sous-com-

mission des
travaux.

institutions suspend donc ses

(Suspension de la séance a 17 h 59)

(Reprise a 20 h 8)

Le Président (M. Gagnon): A [l'ordre,
s'il  vous plait! La sous-commission des
institutions reprend ses travaux pour procéder
a Il'étude détaillée du projet de loi 20, Loi
portant réforme au Code civil du Québec du
droit des personnes, des successions et des
biens. Lors de la suspension de nos travaux,
nous étions a adopter Il'amendement a
I'article 213. Est-ce que cela va?

M. Marx:
adopté, je pense.

Oui, mais on ne la pas

Le Président (M. Gagnon): Non, on ne
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l'a pas adopté. Etes-vous préts a l'adopter?
M. Pineau: M. le Président...
Le Président (M. Gagnon): Me Pineau.
M. Pineau: ...I'article 213, tel
qu'amendé, suppose donc une modification
aux articles déja adoptés et en vigueur sur
I'adoption.
M. Cossette: Par la loi d'application.
M. Pineau: Par la loi d'application.

M. Marx: On va les trouver dans la loi
d'application.

M. Cossette: C'est cela.

Le Président (M. Gagnon): Cela va?

M. Marx: Oui.
Le Président (M. Gagnon): Adopté.
L'amendement a l'article 213 est adopté.

L'article 213, tel qu'amendé, est-il adopté?
Une voix: Oui.

Le Président (M.
L'article 214? Madame.

Gagnon): Adopté.

De la tutelle dative

Mme Harel: 1l se lit comme suit: "Le
pére ou la mére peut nommer un tuteur a
son enfant mineur par testament ou par une
déclaration en ce sens transmise au Curateur
public."

Le commentaire: cet article apporte
une modification importante au droit actuel.
L'article 249 du Code civil du Bas-Canada
prévoit que toutes les tutelles sont déférées
par le tribunal. En plus d'introduire les
tutelles légales, le présent chapitre institue
la tutelle dative déférée par le pére ou la
mére, soit par testament, soit par une
déclaration en ce sens transmise au Curateur
public. On reconnait ainsi que les peéere et
meére sont généralement plus en mesure que
quiconque de choisir un tuteur qui convienne
a leur enfant. L'ajout de la tutelle par
déclaration vise a éviter au pére ou a la
mére I'obligation de faire un testament a
seule fin de désigner un tuteur.

Le Président (M. Gagnon): Est-ce qu'il
y a d'autres commentaires sur l'article 214?
Cela va? Adopté. L'article 215?

Mme Harel: "Le droit de nommer le
tuteur n'appartient qu'au dernier mourant des
pére et mere, s'il a conservé au jour de sa
mort la tutelle légale."

Le commentaire...
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Le Président (M. Gagnon): Si vous
voulez, Mme la députée de Maisonneuve, que
Me Cossette fasse les commentaires, cela
vous soulagerait peut-étre la voix.

Mme Harel: Avec plaisir.
Le Président (M. Gagnon): Cela va?
Mme Harel: Cela me va parfaitement.

M. Cossette: Le commentaire sur
I'article 215: Cet article a pour but d'éviter
des difficultés, si les deux parents ont
désigné une personne différente, ou d'éviter
que l'un des parents tente ainsi de faire
pression pour écarter l'autre de la tutelle de
son vivant.

Le Président (M. Gagnon): Cela va?
Est-ce que l'article 215 est adopté?

M. Marx: Oui.

Le Président (M. Gagnon): Adopté. On
se posait une question et c'est peut-étre
aussi bien d'en faire la discussion, si vous
étes d'accord. En ce qui concerne les
articles qui ne sont pas litigieux, pour les
commentaires, on pourrait prendre les
informations et les considérer comme lus, et
éviter la lecture de ceux-ci, mais qu'ils
soient quand méme inscrits au Journal des
débats aprés l'article dont on discute,
excepté lorsque vous avez des questions a
poser sur les commentaires. Est-ce que vous
seriez d'accord pour qu'on prenne les
informations? Le président de I'‘Assemblée
nationale m'a dit que ce serait possible de le
faire.

M. Marx: Qu'on prenne l'information et
qu'on en discute apres.

Le Président (M. Gagnon): Aprés. On va
prendre l'information? Article 2167

Mme Harel: "Si les péere et meére
meurent en méme temps, que chacun a
désigné comme tuteur une personne

différente et que chacune d'elles accepte, le
tribunal décide laquelle exercera la tutelle.”

M. Cossette: Le commentaire: Pour
éviter les conflits possibles, cet article
instaure une regle pour le choix du tuteur
dans le cas ou les pére et mére meurent en
méme temps et qu'ils n'ont pas désigné la
méme personne comme tuteur.

Le Président (M. Gagnon): L'article 216
est-il adopté?

M. Marx: Oui.
Le Président (M.

Gagnon): Adopté.
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Article 217?

Mme Harel: "Sauf si sa désignation est
contestée, le tuteur nommé par les parents
entre en fonction au moment de son
acceptation de la charge, aprés le décés du
dernier mourant.

"Il est présumé avoir accepté la tutelle
s'il n'a pas refusé la charge dans les trente
jours a compter du moment ou il a eu
connaissance de sa nomination."

Le Président (M.
commentaire.

Gagnon): Le

M. Cossette: Le commentaire: Cet
article précise le moment ou le tuteur
nommé entre en fonction et il établit une
présomption d'acceptation. 1l s'inspire de
I'article 175 proposé par I'Office de révision
du Code civil, mais il se référe au jour de

l'acceptation  plutét qu'a celui de Ia
connaissance de la nomination comme
moment d'entrée en fonction puisque ce

moment est plus précis et respecte mieux le
principe que le tuteur n'est pas tenu
d'accepter la charge.

Quant a la présomption d'acceptation,
elle a pour but dassurer la continuité de la
tutelle et d'éviter de laisser les enfants trop
longtemps dans l'insécurité. C'est pourquoi le
délai n'est que de 30 jours. 1

Le Président (M. Gagnon): Est-ce qu'il
y a d'autres commentaires? Me Pineau.

M. Pineau: M. le Président, sauf si sa
désignation est contestée. Par qui pourrait-
elle étre contestée? Par des membres de la
famille?

Le Président (M. Mme la
députée de Maisonneuve.

Gagnon):

Mme Harel: Me Longtin ou Me
Cossette?

M. Cossette: Il me vient a l'esprit le
cas dun testament qui pourrait étre

contesté. Le testament n'étant pas considéré
comme valide a la suite d'une contestation,
j'imagine que la nomination d'un tuteur
serait également contestée.

M. Pineau: Deuxieme
Président. L'article  dit:  "Sauf si sa
désignation est contestée, le tuteur nommé
par les parents..." Il ne sera pas nommé par
les parents, il sera nommé par le dernier
mourant puisqu'il ne peut pas y avoir tutelle
dative par les parents, de concert. C'est le
dernier mourant, en vertu de l'article 215:
"Le droit de nommer le tuteur n'appartient
qu'au dernier mourant des pére et mere..."
Donc, ce ne sont pas les parents qui
désignent, c'est le dernier mourant.

point, M. le
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Remarquez que cela se déduit...

Le Président (M. Gagnon): Me Longtin.
(20 h 15)

M. Pineau: Par les parents ou l'un
d'eux.

Mme Longtin: Par le pére ou la mere,
cela enléverait les difficultés.

M. Pineau:
c'est cela.

Par le pere ou la mere,

Mme Harel: Par le pere ou la mere,
parce que, dans le cas ol les pere et mere
meurent en méme temps...

M. Pineau: C'est cela.

Mme Harel: Alors, il faudrait remplacer
"les parents’, a l'article 217, par les mots
"le pere ou la mére".

Le Président (M. Gagnon). Par le pére
ou la mere. Nous allons recevoir
lamendement. Est-ce que cela va?

Oui,

Mme Harel: tres bien, M. le

Président.

Le Président (M. Gagnon): Est-ce que
cet amendement est...

Mme Harel: Donc, l'article 217 se lirait
comme suit...

Le Président (M. Gagnon): Oui.

Mme Harel: "Sauf si sa désignation est
contestée, le tuteur nommé par le pere ou la
mere entre en fonction au moment de son
acceptation de la charge, aprés le déces du
dernier mourant."

M. Pineau: M. le Président, il est
présumé avoir accepté a compter du moment
ou il a eu connaissance de sa nomination.
Donc, la date de la connaissance est a
déterminer, mais, 30 jours apres, il est
présumé avoir accepté s'il na pas refusé.
Donc, il faudra déterminer la date de la
connaissance. Il pourrait y avoir litige a cet
égard.

M. Marx: Oui. Décider, un an apres,
qu'il vient juste d'en prendre connaissance et
qu'il accepte.

M. Cossette: Comme il y aura un
document pour la nomination, document qui
peut étre signifié ou porté a la connaissance
de la personne, je pense que cela deviendra
assez difficile.

Mme Harel: En fait, parce que cela se
fait soit par déclaration au curateur, soit par
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testament.

Le Président (M. Gagnon): Donc,
lamendement a l'article 217 est adopté.
L'article 217, tel qu'amendé, est adopté
aussi. L'article 218?

Mme Harel: "Le tuteur nommé par les
parents doit, s'il accepte la charge, en aviser
le liquidateur de la succession et le Curateur
public."

Le Président (M. Gagnon). Commentai-
re.

Mme Harel: Il faudrait changer le mot
"parents" par "les péere et mére".

Une voix: Le pére ou la mére.
Mme Harel: Le péere ou la mere.

M. Cossette: Commentaire sur l'article
218: Comme cette forme de tutelle n'a pas
le caractére public dune tutelle légale ou
dune tutelle déférée par le tribunal, il est
essentiel d'établir une regle permettant
dinformer les tiers et, en particulier, le
liguidateur de la succession. Pour le méme
motif et pour permettre au Curateur public
d'exercer sa surveillance des le début de la
tutelle, le présent article prévoit que le
tuteur devra l'aviser. L'Office de révision du
Code civil proposait dailleurs lavis au
Curateur public.

Le Président (M. Gagnon): Cela va?

Mme Harel: Alors, c'est un amendement
de...

Le Président (M. Gagnon). Oui, on va
recevoir 'amendement.

Mme Harel: ...pure formalité.

Le Président (M. Gagnon). L'amen-
dement est adopté tel que wvous lavez
lu, Mme la députée de Maisonneuve. L'article
218, tel qu'amendé, est-il adopté?

M. Marx: Oui.
Mme Harel: Adopté.

Le Président (M. Gagnon): L'article

219?

Mme Harel: "Le refus d'accepter la
charge est fait par écrit et notifié au
liguidateur de la succession et au Curateur
public."

Le Président (M. Gagnon): Commentai-
re.
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M. Cossette: Commentaire. Cet article

prévoit que, comme dans le cas
d'acceptation, la personne qui refuse Ia
charge doit aviser le liquidateur de Ila
succession et le Curateur public. L'avis

permettra a ces personnes de demander au
tribunal de nommer un tuteur. L'exigence de
I'écrit vise a faciliter la preuve et a éviter
que le tribunal ne soit saisi inutilement du
cas.

Le Président (M.
commentaire? Ca va.
adopté.

Gagnon):  Autre
L'article 219 est

M. Marx: Adopté.

Le Président (M. L'article

220?

Gagnon):

Mme Harel: "Lorsque la personne
désignée par le parent refuse la tutelle, elle
doit en aviser sans délai son remplacant si le
parent en a désigné un.

"Elle peut néanmoins revenir sur son
refus avant qu'un remplacant n'accepte la
charge ou que l'ouverture d'une tutelle ne
soit demandée au tribunal."

Le Président (M. Gagnon): Le commen-
taire.

M. Cossette: Cet article a pour but

d'établir  une regle pour faciliter le
remplacement de la personne qui refuse la
tutelle qui lui est confiée. 11 prévoit en

outre que celle qui refuse peut reconsidérer
sa décision tant que la tutelle n'est pas
acceptée par le remplagant ou déféré par le
tribunal.

Le Président (M. Gagnon): Cela va-t-il?
L'article 220 est adopté.

M. Marx: Adopté.

Le Président (M. L'article

2217

Gagnon):

Mme Harel: "La tutelle est déférée par
le tribunal lorsqu'il y a lieu de nommer ou
de remplacer un tuteur, de nommer un
tuteur ad hoc ou un tuteur aux biens, ou
encore en cas de contestation du choix d'un
tuteur par les pére et meére.

"Elle est donnée sur avis du conseil de
tutelle, a moins qu'elle ne soit demandée par
le directeur de la protection de la jeunesse."

M. Cossette: Le commentaire: Comme
nous l'avons wvu aux articles précédents
établissant la tutelle l|égale des pere et
mere, celle du directeur de la protection de
la jeunesse et la tutelle dative des pere et
mere par testament ou déclaration, la
réforme proposée modifie fondamentalement
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la regle du droit actuel voulant que toutes
les tutelles soient datives et qu'elles sont
déférées par le tribunal. La tutelle dative

déférée par le tribunal devient I'exception.
L'article proposé énonce le rbdle que le
tribunal conserve en matiére d'ouverture de

tutelle et les circonstances dans lesquelles il
peut étre saisi.

La tutelle dative nécessite linter-
vention du conseil de tutelle qui devra
donner un avis au tribunal sur la question.
La seule exception: la demande faite par le
directeur de la protection de la jeunesse.
Cette exception se justifie par la fonction
méme de ce dernier et par le fait que, dans
la plupart des cas, il s'agit d'enfants sans
famille ou négligés par leur famille. Le
recours au conseil de tutelle se révele alors
un mécanisme inutile, voire méme impossible
a utiliser dans bien des cas.

Le Président (M. Gagnon): Est-ce qu'il
y a d'autres commentaires? Me Pineau.

M. Pineau: Ou encore en cas de
contestation du choix d'un tuteur par les
peére et mere. On fait allusion ici aux cas de
contestation du choix fait dans un testament
ou bien par déclaration. C'est cela. Je crois
me rappeler que la Chambre des notaires ou
le Barreau avait posé la question afin de
savoir si le conseil de tutelle avait été
constitué préalablement. Je me demande si
I'article 244 ne répondait pas a la question.

M. Marx: Oui, c'est cela, c'est le
Barreau, c'est a la page 33.

Le Président (M. Gagnon): Mme
Longtin.

Mme Longtin: Il me semblait que

I'article 244 du projet de loi permettait
quand méme de pallier l'inconvénient, en ce
sens  qu'une personne  intéressée  peut
provoquer la constitution du conseil ou le
tribunal saisi de la demande pour nommer un
tuteur le peut également, méme d'office.
Donc, normalement, la procédure serait que
la personne forme le conseil ou, au moment
ou elle fait sa demande, qu'elle fasse aussi
la convocation pour faire son conseil de
tutelle.

M. Pineau: C'est l'article 244, alinéa 2.
Mme Longtin: Oui.
M. Pineau: C'est cela,

j'avais cru comprendre aussi.
regle le probleme.

c'est ce que
Donc, cela
Mme Longtin: Je pense que oui.

Le Président (M. Gagnon): L'article 221
est-il adopté?
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Une voix: Adopté.

Le Président (M. Gagnon): Adopté.
L'article 222.

Mme Harel: Il y a un amendement a

apporter a la troisieme ligne afin de
remplacer les mots "le titulaire de l'autorité
parentale” par ce qui suit: "le pére ou la
mere".

Je vais vous faire lecture de l'article
222 tel qu'amendé. "Peuvent s'adresser au
tribunal et proposer, le cas échéant, une
personne qui soit apte a exercer la tutelle et
y consente, le mineur, le pére ou la mére et
les proches parents et alliés du mineur ou
toute autre personne intéressée, y compris le
Curateur public."

Le Président (M. Gagnon): Commentai-
re?

M. Cossette: Cet article, comme
I'article 250 du Code civil du Bas-Canada,
énumeére les personnes qui peuvent demander
au tribunal I'ouverture d'une tutelle dative. Il
prévoit, comme le proposait ['Office de
révision du Code civil a I'article 169, que
celui qui en demande I'ouverture peut lui-
méme proposer quelqu'un pour agir comme
tuteur.

Le Président
L'amendement est
qu'amendé est-il
2237

(M. Gagnon): Cela va?
adopté? L'article 222 tel
adopté? Adopté. Article

Mme Harel: Un amendement est
introduit a [l'article 223: insérer, a la
premiére ligne, aprés le mot "jeunesse", les
mots "ou la personne qu'il recommande"; a la
quatriéme ligne, insérer, avant les mots
"I'entretien”, les mots et signe "le soin"; a la
derniére ligne, remplacer les mots "qui est
en danger" par le texte qui suit: "qui serait
vraisemblablement en danger s'il retournait",
de facon que l'article 223 tel qu'amendé se
lise comme suit:

"Le directeur de la protection de la
jeunesse ou la personne qu'il recommande
peut aussi demander I'ouverture d'une tutelle
a un enfant mineur orphelin qui n'est pas
déja pourvu d'un tuteur, a un enfant dont ni
les pére ou mére ni le tuteur n'assument, de
fait, le soin, l'entretien ou I'éducation ou a
un enfant qui serait vraisemblablement en
danger s'il retournait auprés de ses pére et
mere."

Le Président (M. Gagnon): Commentai-

re?

Mme Harel: Ces modifications visent a
reprendre  de maniére plus intégrale le
contenu de l'article 71 actuel de la Loi sur

la protection de la jeunesse, mais elles ne
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constituent pas un changement substantiel au
projet. La premiere est en effet une
concordance avec l'article 239 du projet qui
prévoit des regles d'administration tutélaire
pour cette personne que le directeur
recommande. La seconde reprend ['élément
de soin qui constitue un autre des attributs
de l'autorité parentale, et enfin la troisieme
a pour but de tenir compte des étapes
également prévues a la Loi sur la protection
de la jeunesse.

Le Président (M. Gagnon): Est-ce qu'il
y a d'autres commentaires sur l'article?

M. Cossette: Le commentaire original
avant les amendements se lisait comme suit:
Cet article reprend l'article 71 de la Loi sur
la protection de la jeunesse. Il énumére les

cas ou le directeur de la protection de la
jeunesse peut demander [I'ouverture d'une
tutelle.

Le Président (M. Gagnon): Cela va?

L'amendement est adopté et l'article 223 tel
qu'amendé est adopté. Article 224?

De l'administration tutélaire

Mme Harel: "Le tuteur agit a I'égard

des biens du mineur a titre d'administrateur
chargé de la simple administration."

Le Président (M. Gagnon): Commentai-
re.

M. Cossette: Cet article reprend le
principe a la base des articles 290, 290a et

297 du Code civil du Bas-Canada. Les
pouvoirs et obligations du tuteur en droit
actuel correspondent & ceux prévus aux

articles 1352 et suivants du projet de loi
concernant la simple administration. L'Office
de révision du Code civil proposait a l'article
146 d'accorder au tuteur les pouvoirs et
obligations d'un administrateur chargé de la
pleine administration. A ce titre, le tuteur
aurait été chargé de faire fructifier le
patrimoine du mineur et aurait pu faire seul
des actes d'aliénation.

Pour sa part, le droit actuel considere
que le réle du tuteur est de conserver le
patrimoine du mineur et de le faire
fructifier par des placements slrs. Compte
tenu du fait que la plupart des mineurs
accédent un jour a la pleine capacité et que
le tuteur peut, de toute facon, faire des
placements slrs et des actes de disposition
avec l'autorisation du conseil de tutelle ou
du tribunal, il parait préférable de maintenir
I'approche du droit actuel.

Le Président (M. Gagnon): Me Pineau.

M. Pineau: M. le Président, une
observation peut-étre sur le commentaire. Le
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premier paragraphe du commentaire dit que
cet article reprend le principe a la base des
articles du Code du Bas-Canada et que les
pouvoirs et obligations différents du droit

actuel correspondent a ceux prévus a
I'article 1352 et suivants du projet.
(20 h 30)

Actuellement, dans le droit

d'aujourd'hui, celui du Bas-Canada, le tuteur
a, je pense, plus de pouvoirs qu'il n'en aura
dans le projet puisque, actuellement, le
tuteur a le pouvoir de faire seul les actes
d'administration, non seulement les actes de
simple administration, mais aussi les actes de
large administration. 1l n'est pas tout a fait

exact de dire que les articles 1352 et
suivants du projet, que les pouvoirs et
obligations du tuteur en droit actuel

a ceux prévus aux articles
attentivement les
lorsqu'il s'agira

correspondent
nouveaux. On va lire
commentaires, n'est-ce pas,
d'interpréter les dispositions?

Le Président (M. Gagnon): Me Cossette.

M. Cossette: Je pense qu'il aurait fallu
nuancer et ajouter le mot "sensiblement",
dire que cela correspond sensiblement. Le
tuteur, actuellement, ne peut pas vendre sans
justifier...

M. Pineau: Pour les actes de
disposition...
M. Cossette: Pour les actes de

disposition. Il ne peut pas emprunter, non
plus, sans prouver la nécessité, les avantages
évidents, etc. Alors qu'a l'article 1356, je
pense, si cela est nécessaire pour payer les
dettes, il pourra le faire méme sans
accomplir toutes les procédures qu'il devrait
normalement faire aujourd'hui. C'est
sensiblement la méme chose, mais avec
quand méme des différences.

M. Pineau: Oui,
cette question.

c'est simplement sur

Le Président (M. Gagnon): Ca val Est-
ce que l'article 224 est adopté?

M. Marx: Oui, adopté.

Le Président (M. Gagnon): Adopté.
Article 225?
Mme Harel: "Les pére et mére ne sont

pas tenus, dans l'administration des biens de
leur enfant mineur, de faire l'inventaire des
biens, de fournir une slreté garantissant leur
administration, de rendre un compte de
gestion annuel ou d'obtenir du conseil de
tutelle  ou du tribunal des avis ou
autorisations, sauf si la valeur des biens est
supérieure a 7000 $ ou si le tribunal
I'ordonne a la demande d'un intéressé."
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Le Président (M.
commentaire.

Gagnon): Le

M. Cossette: Cet article est de droit
nouveau. |l introduit au code un régime
particulier pour la tutelle des pére et meére
a leur enfant mineur. Bien que ['article
précédent établisse en général un régime
d'administration identique pour tous les
tuteurs, la présente disposition dégage les

pere et mere de I'obligation de faire
I'inventaire des biens, de fournir une sdreté,
de rendre un compte annuel de gestion et
d'obtenir du conseil de tutelle ou du tribunal
les avis ou autorisations prévus au code, sauf
si la valeur des biens excede 7000 $.

Ce régime exceptionnel se justifie
d'abord par le lien particulier d'affection qui
unit les parents a leurs enfants et aussi par
le fait que bon nombre de mineurs n'ont que
peu ou pas de biens. Afin de protéger les
mineurs méme peu fortunés contre les abus

possibles de leurs pere et mere, le texte
proposé permet au tribunal de faire
exception a ce régime particulier.

Le Président (M. Gagnon): Autres
commentaires? Me Pineau.

M. Pineau: M. le Président, est-ce a
dire que [l'article 230 ne s'appligue pas
lorsque la s(reté ou l'aliénation porte sur
une valeur de 7000 $ ou de moins de
7000 $?

Le Président (M. Gagnon): Me Longtin.

M. Pineau: Si vous permettez, M. le
Président, je précise ma question.

Le Président (M. Gagnon): Excusez!

M. Pineau: L'article 225 dit: "Les pere
et mere ne  sont pas tenus, dans
I'administration des biens de leur enfant...
d'obtenir du conseil de tutelle ou du tribunal
des avis ou autorisations..." J'en déduis que

I'article 230 ne s'appliquera pas lorsque le
bien sera inférieur a 7000 $. C'est cela
qu'on a voulu?

Mme Longtin: Oui, c'est effectivement
cela.

Le Président (M. Gagnon): Est-ce que
I'article 225 est adopté?

Mme Harel: Oui, M. le Président,
adopté.

Le Président (M. Gagnon): Adopté.

Article 226.

Mme Harel: "Les biens donnés ou légués
a un mineur a la condition qu'ils soient
administrés par un tiers sont soustraits a
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I'administration du tuteur.

"Si l'acte n'indique pas le régime
d'administration de ces biens, la personne qui
les administre a les droits et obligations d'un
tuteur aux biens."

Le Président (M. Gagnon): Commentai-

M. Cossette: Le commentaire: Cet
article reprend essentiellement les articles
147 et 148 de I'Office de révision du Code
civil qui visent, tout en assurant l'unité et la
cohérence de Il'administration tutélaire, a
respecter la volonté du donateur, lequel peut,
dans nombre de cas, avoir institué un régime

d'administration spécifique pour assurer la
protection du patrimoine. Ce serait
notamment le cas lorsque les biens sont

transportés en fiducie.

Le second alinéa de
que, si l'acte n'indique pas le régime
d'administration des biens, le tiers désigné
comme administrateur des biens donnés ou
légués au mineur aura les droits et
obligations d'un tuteur aux biens. Il sera
soumis non seulement a la surveillance du
Curateur public, mais il devra en outre faire
le rapport annuel au tuteur a la personne, en
vertu de l'article 272 du projet, et donc
indirectement au conseil de tutelle en vertu
de l'article 271.

I'article prévoit

Le Président (M. Gagnon): Me Pineau.

M. Pineau: M. le Président, la Chambre
des notaires a fait des représentations sur
I'article 226. Je vais lire le commentaire.
L'interprétation, a contrario de l'article 226,
laisse entendre que, quand un bien légué a
un mineur n'est pas assujetti a la condition
qu'il soit administré par un tiers, ce bien
serait soumis a [l'administration du tuteur.
C'est donc dire que, s'il n'existe pas une
telle condition dans une succession en partie
dévolue a des mineurs, la succession sera
soumise a un double systeme de gestion
puisque les biens transmis au mineur seront
administrés par le tuteur et les biens dévolus

au  majeur seront administrés par le
liquidateur.
Afin d'éviter les conflits susceptibles

d'étre engendrés par un double systeme de
gestion, le comité recommande que le
liquidateur ait toujours préséance sur le
tuteur tant que la liquidation n'est pas
terminée, le tuteur conservant évidemment
son pouvoir de surveillance sur les biens
dévolus a son pupille. L'article 226 devrait
étre modifié en ce sens, dit la Chambre des
notaires.

Le Président (M. Gagnon): Me Longtin.

Mme Longtin: En fait, on a examiné

cette proposition et il semble que la
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modification n'apparait pas vraiment utile
dans la mesure ou le tuteur représente un
mineur qui est héritier et qui, lui-méme,
recoit les biens. Pendant toute la période de
liquidation, le livre sur les successions

prévoit que le liquidateur exerce la saisie
pour les héritiers, donc la saisie de tous
leurs droits jusqu'a ce qu'ils soient en

mesure de partager l'actif. || me semble que,
nécessairement, |'administration du tuteur se
trouve subordonnée a celle du liquidateur. Il
n'y a pas de priorité pour un héritier mineur
par rapport a un héritier majeur dans ce
Ssens.

M. Pineau: M. le Président, c'est ce
que j'avais cru comprendre effectivement.

Le Président (M. Gagnon):
I'article 226 est adopté. Article 227?

Donc,

Mme Harel: Il y a un amendement a
I'article 227 pour supprimer cet article. Je
vais vous lire le commentaire. Cet article
crée une confusion puisque les actes
nécessitant  l'autorisation du conseil de
tutelle ou celle du tribunal sont prévus

expressément entre autres aux articles 228 a
232 et aux articles 238 et 239.

D'autre part, cet article peut créer une
confusion avec les articles 176 et 177. Le
but de la disposition visait a prévoir les cas
ou le tuteur pouvait avoir avantage a
accomplir un acte non prévu. Cet objectif
peut valoir pour tout administrateur et sera
révisé dans les regles de l'administration.

Le Président (M. Gagnon): M. le député
de D'Arcy McGee.

M. Marx: Le Barreau s'opposait a cet
article aussi, sans demander qu'il soit
retranché. Compte tenu des modifications

qu'on a faites, il peut étre retranché.

Le Président (M. Gagnon):

dement a l'article 227 est-il adopté?

L'amen-

Une voix: L'article est supprimé.

C'est cela.
I'article est

Le Président (M. Gagnon):
L'amendement est adopté et
supprimé. Article 228?

Mme Harel: Alors, un amendement est
introduit a l'article 228; a la premiére ligne,

il s'agit de remplacer le mot "libéralité" par
le mot "donation" et, a la deuxieme ligne, de

supprimer les mots "ou un legs", de fagon
que l'article 228, tel qu'amendé, se lise
ainsi: “"Le tuteur peut accepter seul une

donation en faveur de son pupille. Toutefois,
il ne peut accepter une donation avec charge
sans obtenir l'autorisation du conseil de
tutelle." Ces modifications sont de
concordance avec les articles 688 et 792.
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Le Président (M. Gagnon): Commentai-
re.

M. Marx: M. le Président, je pense que
la chambre...

Mme Harel: Enfin, je pense que la
recommandation de la chambre est dans le
méme sens.

Mme Longtin: Oui. La Chambre des
notaires nous indiquait qu'il y avait deux
problemes de concordance. Puisque le
légataire particulier pour les regles de

I'acceptation et de la renonciation, on le
réfere aux regles générales pour tout
héritier, et que, par ailleurs, pour le mineur,
ii y a une présomption d'acceptation, donc,

le renvoi a la libéralité, dans la mesure ou
elle pouvait viser un legs particulier, devient
inutile; donc, I'article ne visera que les
donations.

M. Marx: Oui, cela va.

Le Président (M. Gagnon): Alors,
'amendement a l'article 228 est adopté.
L'article 228 est adopté, tel qu'amendé.

L'article 229?

Mme Harel: Me Cossette va faire
lecture 'du commentaire.

M. Cossette: Je vais faire lecture du
commentaire de l'article 228.

Le Président (M. Gagnon): A l'article

2287

M. Cossette: Oui. L'article 303 du Code

civil du Bas-Canada établissait qu'une
donation pouvait étre acceptée par un
certain nombre de personnes au nom du

mineur. L'article proposé modifie la regle du
droit actuel, d'une part, en indiquant que la
libéralité est acceptée par le tuteur et,
d'autre part, en exigeant, en matiere de
donation avec charge, l'autorisation du
conseil de tutelle pour accepter. Cette
exigence se justifie du fait que la charge
peut étre souvent trés onéreuse pour le
mineur. Ce commentaire, évidemment, ne
tient pas compte de l'amendement qui a été
fait tantot.

Le Président (M. Gagnon): Voila. C'était
le commentaire de l'article 228, qui a été
adopté et amendé. L'article 229? Mme la
députée de Maisonneuve.

Mme Harel: "Le tuteur ne peut
transiger ou poursuivre un appel sans
I'autorisation du tribunal."

lly a un amendement. A la deuxiéme

remplacer
"conseil de

le mot “tribunal" par les
tutelle", de fagon que

ligne,
mots
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I'article se lise ainsi, tel qu'amendé: "Le
tuteur ne peut transiger ou poursuivre un

sans l'autorisation du conseil de

appel
tutelle.”
Le commentaire: La transaction et

I'appel constituent des actes importants pour

le mineur. Il est donc essentiel de maintenir
I'obligation pour le tuteur d'obtenir
I'autorisation d'un tiers avant  d'agir.
Toutefois, l'amendement confie ce rble au

conseil de tutelle plutét qu'au tribunal afin
de responsabiliser davantage les proches en
matiere personnelle et familiale.

Le Président (M. Gagnon): Commentai-

M. Cossette: Je pense que la correction
fait que le commentaire n'est plus adéquat
dans les circonstances.

Le Président (M. Gagnon): Voila. Est-ce
qu'il y a d'autres commentaires sur...

M. Marx: Pas de commentaires.

Le Président (M. Gagnon): L'amen-

dement a l'article 229 est adopté?
M. Marx: Adopté.

Le Président (M. Gagnon): L'article 229,
tel qu'amendé, est adopté. L'article 230?

Mme Harel: Alors, a l'article 230, un
amendement est apporté, a savoir de
remplacer l'article 230 par le suivant...

M. Marx:
une copie?

Est-ce qu'on peut en avoir

Mme Harel: Vous avez le texte.

Le Président (M. Gagnon): Non, je n'ai
pas le texte.

Mme Harel: Alors, on peut demander de
faire des photocopies du texte.

Une voix: Non, non, non...
Mme Harel: Ah, nous en avons!

Une voix: ...c'est parce qu'il y a un
autre changement...

Le Président (M. Gagnon): Nous avons
maintenant le texte. Est-ce que...
(20 h 45)

Mme Harel: L'article 230, tel
qu'amendé, se lirait comme suit: "S'il s'agit
de contracter un emprunt important eu égard
au patrimoine du mineur, de grever un bien
d'une sdreté, d'aliéner un bien important a
caractére familial, un immeuble ou une
entreprise  ou de provoquer le partage



S-CI-210

définitif des immeubles d'un mineur
indivisaire, le tuteur doit étre autorisé par le
tribunal, qui sollicite l'avis du conseil de
tutelle.

"Le tribunal permet de contracter un
emprunt, d'aliéner un bien a titre onéreux ou
de le grever d'une s(reté que dans les cas
ou cela est nécessaire pour I|'éducation et
I'entretien du mineur, pour payer ses dettes,
pour maintenir le bien en bon état ou pour

conserver sa valeur - il faut introduire Ile
"ne" avant "permet". L'autorisation indique
alors le montant et les conditions de
I'emprunt, les biens qui peuvent étre aliénés

ou grevés d'une sOreté ainsi que les
conditions dans lesquelles ils peuvent I|'étre."

Le commentaire: Outre des
modifications de nature formelle,
I'amendement intégre une proposition faite
relative aux emprunts importants, non

garantis par une sdreté.

Le Président (M. Gagnon): Est-ce que
I'amendement... C'est I'amendement a
I'article 230; c'est le nouvel article 230.

Mme Harel: Oui, lI'amendement consiste
a remplacer l'article par le suivant.

Le Président (M. Gagnon): Voila. Est-ce
que l'amendement a l'article 230 est adopté?
Adopté. L'article 230, tel qu'amendé, est

adopté.
Une voix: C'est la méme chose.

Le Président C'est la

méme chose.

(M. Gagnon):

Une voix: Oui.

Le Président (M. Gagnon): Voila. Article
231?

M. Marx: Le deuxieme alinéa, est-ce
que c'est "le tribunal ne permet que" ou...

M. Cossette: Avec le "ne", oui.

M. Marx: "ne permet que", d'accord. Le
"que" n'est pas sur la feuille. D'accord.

Mme Harel:
il aurait fallu lire:

Quand j'ai fait la lecture,
"le tribunal ne permet".

M. Marx: Oui, d'accord. C'est cela.
Le Président (M. Gagnon): Article 2317

M. Marx: 230 est adopté. Article 231.

Le Président (M. Gagnon): Mme la
députée de Maisonneuve.
Mme Harel: "Le tuteur peut conclure

seul une convention tendant au maintien de
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l'indivision mais, en ce cas, le mineur devenu
majeur peut y mettre fin dans l'année qui
suit sa majorité, quelle que soit la durée de
la convention.

"La convention autorisée par
de tutelle et par le tribunal lie
devenu majeur."”

le conseil
le mineur

M. Cossette: Le commentaire.
Le Président (M. Gagnon): Oui.

M. Cossette: Cet article est de droit
nouveau. Il opére une concordance avec les
nouvelles dispositions relatives au maintien
de l'indivision prévue aux articles 897 a 904
du livre des successions ainsi qu'avec la
réglementation de l'indivision prévue au livre

des biens, aux articles 1072 et suivants.
Comme le maintien de lindivision a des
conséquences moins radicales sur le
patrimoine du mineur que le partage
définitif, il semble logique de permettre au
tuteur de conclure seul une telle convention.
Cependant, pour éviter que le mineur ne

souffre préjudice de ce fait, la convention ne
lie le mineur devenu majeur que dans le cas
ou elle a été autorisée par le conseil de
tutelle et le tribunal. Cet article s'inspire de
I'article 1873, paragraphe 4, du Code civil
francais.

Le Président (M.
commentaires de Me Pineau.

Gagnon): Les

M. Pineau: Un commentaire sur le
deuxieme alinéa. Je me suis demandé si
c'était vraiment utile de lier le mineur
devenu majeur par une convention tendant au
maintien de l'indivision. C'est tout de méme
grave, le maintien de l'indivision. A partir du
moment ou c'est autorisé par le conseil de
tutelle et par le tribunal, est-ce que cela
peut étre bon pour le mineur?

Le Président (M. Gagnon): Me Cossette.
M. Cossette: Je pense que c'est ce

qgu'on a considéré lorsqu'il s'est agi de faire
une disposition semblable & I'occasion de

I'introduction des nouvelles dispositions
concernant l'indivision dans le Code civil
frangais. Autrement dit, si cette convention

a été autorisée par le conseil de tutelle et
par le tribunal, je pense qu'il est normal que
cette convention subsiste une fois la majorité
arrivée. Ceux qui font une convention
d'indivision doivent normalement vouloir la
faire pour de bonnes raisons. Il suffirait de
la présence d'un mineur bien souvent pour
mettre fin a cette convention de l'indivision,
lors de la majorité, ce qui pourrait peut-étre
briser la convention originaire.

M. Pineau: Cela signifie, M. le
Président, que le tuteur aura le choix...
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M. Cassette: S'il a limprudence de ne
pas se faire autoriser. Par ailleurs, les
coindivisaires sauront que, si le mineur n'a
pas été autorisé de la fagcon prévue au
deuxiéeme alinéa, il s'expose a ce que la
convention ne soit pas maintenue a compter
de la majorité. C'est pour les inciter, si I'on
veut, a obtenir toutes les autorisations
voulues.

Le Président (M. Gagnon):
I'article 231 est adopté?

Est-ce que

M. Marx: Oui.

Le Président (M.
J'appelle I'article 232.

Gagnon): Adopté.

Mme Harel: "Le tuteur ne peut, sans
avoir obtenu I'évaluation d'un expert, aliéner
un bien dont la valeur excéde 7000 $, sauf
s'il s'agit de valeurs cotées et négociées a
une bourse reconnue suivant les dispositions
relatives aux placements présumés sars.

"Copie de [I'évaluation est jointe au
compte de gestion annuel.

"Constituent un seul et méme acte les

opérations  juridiques connexes par leur
nature, leur objet ou le moment de leur
passation.”

Le Président (M. Gagnon): Commentai-
re.

M. Cossette: Cet article s'inspire de
I'article 232 proposé par I'Office de révision
du Code civil ainsi que du droit actuel.
L'article 297 du Code civil du Bas-Canada
renvoie déja, entre autres, aux articles 887
et 890 du Code de procédure civile qui
prévoient déja I'obligation d'évaluer le bien
qui doit étre vendu si sa valeur excede
2000 $. La valeur minimale du bien qui doit
étre évalué a été révisée a 7000 $ pour
tenir compte de [l'inflation et des frais
inhérents a toute évaluation.

M. Marx: Juste un commentaire. Dans
ces articles ol on met un montant, il faut
revenir a tous les deux ou trois ans pour
réévaluer le montant. Est-ce qu'il y a une
possibilité de mettre une clause afin que ce
soit augmenté d'une fagon automatique? Par
exemple, 7000 $, peut-étre qu'on va revenir
sur cela dans dix ans, dans quinze ans,
dans...

Avez-vous d'autres

Mme Harel:

formules a proposer?

M. Marx: Il y a un probléeme comme les
biens...

M. Cossette: Quand on arrive dans une
période de grande stabilité monétaire, je
pense qu'il ny a pas lieu de faire de
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changements comme ceux-la.

M. Marx: C'était entre 1867 et 1900,
mais, depuis cing ans, avec une inflation de
6 %, 7 % et 10 % par année, tout doit étre
révisé. Chaque année, on révise les barémes
pour la Cour des petites créances. Les biens
saisissables maintenant, il faut que ce soit
augmenté et on ne l'a pas fait depuis des
années. Je peux Vvous donner beaucoup
d'exemples dans notre Code civil et dans le
Code de procédure civile ou on n'a pas fait
cette réévaluation et ou on n'a pas fait des
ajustements. S'il y a une facon technique
assez facile d'incorporer cela dans I'article,
je pense que ce serait utile. Avant que cet
article soit mis en vigueur...

M. Cossette: On le fait pour tellement
d'autres raisons que, pour un cas additionnel,
je pense que... Il faudra peut-étre, pour
I'avenir, songer a avoir une regle
d'indexation automatique pour tous ces cas
que vous mentionnez.

M. Marx: Oui.

Mme Harel: On
méme regle que...

pourrait adopter la

M. Marx: On pourrait mettre une clause
seulement pour les années ou il y a inflation.
Si le gouvernement change, cela pourrait
étre qu'il n'y aura pas d'inflation.

la méme régle que
salaires des

Mme Harel: Ou
celle qui prévaut pour les
députés.

M. Marx: On peut mettre...

Le Président (M. Gagnon):
I'article 232 est adopté?

Est-ce que

M. Pineau: M. le Président, s'il vous
plaft.

Le Président (M. Gagnon): Oui, Me
Pineau.

M. Pineau: Peut-on avoir une

explication ou un commentaire sur le dernier
alinéa de l'article 232: "Constituent un seul
et méme acte les opérations juridiques
connexes par leur nature, leur objet ou le
moment de leur passation"?

M. Cossette: C'est tout simplement
pour qu'on évite des procédures compliquées
en multipliant les transactions. Autrement
dit, si j'ai besoin d'obtenir des autorisations
dans le cas d'un bien dont la valeur est de
8000 $ - il s'agit d'actions en bourse - je ne
pourrais pas faire deux ventes de 4000 $
parce que c'est un moyen d'éviter d'obtenir
l'autorisation.
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Le Président (M. Gagnon): M. le député
de D'Arcy McGee.

M. Marx: Je veux juste demander a la
députée de Maisonneuve s'il serait possible
de mettre une clause d'indexation dans la loi
d'application comme cela existe déja pour les
pensions alimentaires. C'est cela et cela
existe dans d'autres lois aussi, dans la Loi
sur l'assurance automobile, etc.

M. Cossette: Une clause d'indexation
générale qui couvrirait tous les cas ou des
montants sont indiqués dans le Code civil du
Bas-Canada?

M. Marx: Il faudrait peut-étre voir les
articles, mais cela peut étre une clause qui
s'appligue a tel et tel article qu'on n'oublie
pas et, quand il y a une inflation de 10 %,
comme on en a eu il y a quelqgues années et
pendant quelques années, cela fait en sorte
que l'article est désuet et que le montant
qui figure & [l'article est désuet assez
rapidement.

M. Cossette: Disons qu'on peut prendre
la proposition.

Mme Harel: C'est extrémement
intéressant.
Mme Longtin: Enfin, on pourrait la

considérer dans la loi d'application.

M. Marx: Oui. Je vais le soulever une
autre fois le cas échéant.

Mme Longtin: Est-ce que je pourrais
juste souligner une difficulté qui avait déja
été entrevue a ces solutions, soit la
connaissance que pouvait avoir les gens du
montant réel qui déterminait leur droit,

puisque le taux est fluctuant et, souvent, va
étre rattaché aux régimes de rente ou aux
taux d'inflation? Les gens ne savent plus
quel est le montant. C'était la difficulté qui
avait été vue dans cette hypothéese.

M. Marx: Il faudrait revoir cela.

Mme Longtin: On peut examiner la
question.

Mme Harel: C'est wune excellente
recommandation. On devrait pouvoir
I'examiner.

M. Cossette: Oui. C'est retenu pour...
Mme Harel: ...fins d'études.
M. Cossette: Pour considération future.

Le Président (M. Gagnon): Me Pineau.
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M. Pineau: M. le Président, je me
demande si l'article 232 ne devrait pas
suivre immédiatement l'article 230 car |l
s'agit des biens que le tuteur peut aliéner.
L'article 230 traite précisément des
aliénations. Je ne vois pas pourquoi il est
séparé de l'article 230 par Il'article 231 qui
traite des conventions tendant au maintien de
l'indivision. L'article 232 deviendrait donc
231 et l'article 231 deviendrait 232.

Mme Harel: On va
amendement en ce sens, M.
d'inverser.

préparer un
le Président,

Le Président (M. Gagnon): Qui ferait
que l'article 232 serait a la place de
l'article 231 et vice versa. Voila!

M. Marx: C'est cela.

Mme Harel: Il s'agit d'inverser les
articles 231 et 232. Trés bien.

Le Président (M. Gagnon): Est-ce que
I'article 232 est adopté avec cet
amendement, Mme la députée de
Maisonneuve?

Mme Harel: Adopté.

Le Président (M.
recevoir Il'amendement.
adopté tel qu'amendé.

Gagnon): On va
L'article 232 est

Mme Harel: L'article 233?

Le Président (M. Gagnon); L'article 233.

Mme Harel: "Le greffier du tribunal
donne, sans délai, avis au conseil de tutelle
ainsi qu'au Curateur public de tout jugement
relatif aux intéréts patrimoniaux du mineur,
ainsi que de toute transaction effectuée dans
le cadre d'une action a laquelle le tuteur est
partie en cette qualité.

M. Cossette: Le commentaire: Cet
article reprend le cinquiéme alinéa de
I'article 304 du Code civil du Bas-Canada qui
exigeait qu'on avise le Curateur public des
jugements et  transactions relatifs au
patrimoine du mineur. Il ajoute qu'un tel avis
est également donné au conseil de tutelle. Il
permet au conseil de tutelle et au Curateur
public d'exercer plus facilement leur r6le de
surveillance de la tutelle.

Le Président (M. Gagnon): Est-ce qu'il
y a d'autres amendements? Cela va. L'article
233 est adopté.

Je suspens les
minutes.

travaux pour cinq

(Suspension de la séance a 21 heures)
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(Reprise a 21 h 12)

Le Président (M. Gagnon): On reprend
nos travaux. L'article 234?

Mme Harel: "Le liquidateur d'une
succession dont tout ou partie est dévolue ou
léguée a un mineur, le donateur d'un bien
d'une valeur supérieure a 7000 $ si le
donataire est mineur et toute personne qui
paie une indemnité au bénéfice d'un mineur
doit déclarer le fait au Curateur public et
indiquer la valeur des biens."

M. Cossette: Cet article est de droit
nouveau. |l vise principalement a assurer
I'application du régime particulier prévu a
l'article 225 pour la tutelle des pere et
mere. Méme si les pere et mere font défaut
de déclarer que leur enfant mineur a recu
par succession, donation ou autrement des
biens d'une valeur supérieure a 7000 $, le
Curateur public sera avisé par le liquidateur,
le donateur ou la personne qui verse
I'indemnité et pourra intervenir pour forcer
les pere et mere a remplir les obligations
normales des tuteurs tels linventaire, la
shreté, etc. Dans le cas des autres tutelles,
ces avis permettront au Curateur public de
vérifier les déclarations du tuteur dans son
rapport annuel et de mieux remplir ses
fonctions de surveillance.

Le Président (M. Gagnon): Est-ce qu'il
y a d'autres commentaires? Cela va? M. le
député de D'Arcy McGee.

M. Marx: Oui, adopté.

Le Président (M. Gagnon): L'article 234
est adopté. Article 235?

Mme Harel: "Le tuteur préléve sur les
biens qu'il administre les sommes nécessaires
pour acquitter les charges de la tutelle,
notamment pour l'entretien et I'éducation du

mineur, l'administration de son patrimoine
et, en général, l'exercice de ses droits
civils."

Le Président (M. Gagnon): Le commen-
taire.

M. Cossette: La regle prévue par cet
article n'existe pas expressément dans le
droit actuel sauf qu'elle découle des pouvoirs
et obligations générales du tuteur de prendre
soin du mineur et d'administrer ses biens en
bon pere de famille.

L'article proposé établit clairement que

I'entretien et [I'éducation du mineur font
partie des charges de la tutelle.
Le Président (M. Gagnon): Autre

commentaire? Me Pineau.
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M. Pineau: M. le Président, il y a peut-

étre une ambiguité dans cette disposition
dans la mesure ou I'entretien et I'éducation
du mineur sont une charge des pere et mere
plus que celle du tuteur. |lls deviennent
surtout une charge pour le tuteur lorsqu'on
I'a désigné particulierement tuteur a la
personne lorsque les peére et meére sont

décédés ou lorsqu'ils sont inaptes a exercer
l'autorité parentale. Je me demande si cela
cadre bien avec les dispositions qui ont été
aménagées  précédemment concernant la
tutelle.

Le Président (M. Gagnon): Me Cossette.

M.  Cossette:  Autrement dit, je
comprends que vous en avez sur la
qualification de...

M. Pineau: De la tutelle.

M. Cossette: ..de I'entretien et de
I'éducation du mineur. C'est une chose qui
doit étre faite d'une fagon ou d'une autre,
mais vous qualifiez cela de charge de la
tutelle...

M. Pineau: C'est ca.
M. Cossette: C'est ca.

M. Pineau: Il est vrai que c'est une
charge de la tutelle dans la mesure ou les
pere et mere ne sont plus la.

Mme Longtin: Ou encore...

M. Pineau: Excusez-moi, je poursuis.
Car si les pere et mere existent et sont
aptes a exercer, etc., je pense qu'ils ont le
devoir alimentaire et le devoir d'entretien et
ils vont devoir payer avant de prélever sur
les biens du mineur.

M. Cossette: Autrement dit, si les pere
et mere ont des biens a administrer pour
leur enfant mineur et s'ils sont eux-mémes
en mesure de pourvoir a l'entretien et a
I'éducation de leur enfant, ils doivent le
faire a méme leurs propres biens avant de se
servir...

M. Marx: Cela ne serait pas puiser dans
les biens de...

M. Cossette: Exact. Dans ce sens-la, ce
ne sont pas des...

Le Président (M. Gagnon): Me Longtin.

Mme Longtin: En fait, je voulais
indiquer qu'on ne voulait pas par cela,
évidemment, enlever des obligations qui

découlent de l'autorité parentale, mais on
visait, je pense, surtout les cas qui peuvent
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survenir ou les revenus du mineur sont tels
qu'il y a une partie de son éducation ou des
charges relatives & son entretien qui vont
étre prises @ méme ses revenus pour combler
I'obligation des parents.

M. Pineau: Pour combler ['obligation
des parents dans la mesure ou les parents
n'en ont pas les moyens.

Mme Longtin: C'est ¢a.

Le Président (M. Gagnon): Est-ce que
ca va?

M. Pineau: Cela irait si c'était clair.

M. Marx: Si on peut étre certain que
les juges vont linterpréter de cette facon.

Une voix: Clest ¢a.
Le Président (M. Gagnon). Me Cossette.

M. Cossette: Nous allons le suspendre
et tenter de faire une meilleure rédaction
gue nous soumetirons un petit peu plus tard.

Le Président (M. Gagnon): L'article 235
est suspendu. Article 236?

Mme Harel: "Le tuteur a la personne
convient avec le tuteur aux biens de la
somme qui lui est nécessaire annuellement
pour acquitter les charges de la tutelle.

"S'lls ne s'entendent pas sur la somme
ou son paiement, le conseil de tutelle ou, a
défaut, le tribunal tranche."

M. Cossette: Le commentaire. Cet
article est nouveau. Il reprend la proposition
de [I'Office de révision du Code civil a
I'article 145 et prévoit les rapports entre le
tuteur a la personne et le tuteur aux biens
pour déterminer les sommes nécessaires pour
acquitter les charges de la tutelle. Il établit
aussi une regle de conflit pour les cas ou les
différents tuteurs ne s'entendent pas sur ces
sommes. Le rble d'arbitre est dévolu au
conseil de tutelle ou, a défaut, au tribunal.

Le Président (M. Gagnon): Est-ce que
ca va?

M. Pineau: Cela va, compte tenu du
changement qui sera apporté a l'article 235.

Le Président (M. Gagnon). L'article 236
est adopté. Article 237?

Mme Harel: "Le mineur conserve
I'administration du produit de son travail; il
conserve aussi l'administration des allocations
qui lui sont versées pour combler ses besoins
ordinaires et usuels."
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Le Président (M. Gagnon). Le
commentaire.

M. Cossette: Cet article reprend
essentielement l'article 149 du projet de
I'Office de révision du Code civil. Il ajoute
cependant que le mineur conserve non

seulement l'administration du produit de son
travail, mais aussi celle des allocations qui
lui sont remises par la famille.

Déja, malgré l'article 290 du Code civil
du Bas-Canada, le mineur conservait, en
pratique, l'administration du produit de son
travail. L'article proposé vise donc a se
conformer a la réalité et a donner au
mineur, compte tenu de son discernement, le
plus d'autonomie possible.

M. Pineau: "Le mineur conserve
I'administration du produit de son travail."
On utilise ici le terme "administration". Or,
on nous dit qu'il y a de nouvelles catégories
juridigues qui sont la simple administration
et la pleine administration. Que veut-on dire,
donc, lorsqu'on dit: "Le mineur conserve
I'administration du produit de son travail"?
Veut-on dire qu'il conserve la gestion du
produit de son travail?

M. Cossette: On veut dire qu'il a méme
la disposition du produit de son travail.

M. Pineau; Comme s'il était majeur?

M, Cossette: Bien, s'il gagne 100 $ par
semaine et qu'il décide de fumer des
cigarettes pour 100 $ par semaine, il en a
disposé pleinement.

Une voix: M. le Président, l'article 238
nous permet de limiter le...
Oui, le cas de

M. Cossette; dans

revenus considérables.

M. Frénette: Les revenus considérables
ou si les circonstances le justifient; I'article
238 ne couvre pas uniquement les revenus
considérables.

M. Pineau: Les tribunaux interpréteront
ce qu'il faut entendre par administration. Ce
n'est pas clair.

M. Marx: Ce n'est pas tres clair. Ce
n'est pas clair a 100 %.

Mme Harel: Ce qui fait le probléme,
c'est l'utilisation du mot "administration"?

Le Président (M. Gagnon). Me Cossette.

M. Cossette: Je pense qu'il ne faut pas
raisonner avec le concept d'administration ou
de simple et de pleine administration, parce
qu'il ne s'agit pas de l'administration du bien
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d'autrui, dans ce cas-la. Il s'agit

d'administrer ses propres biens.
M. Pineau: Donc, c'est dans le sens de
gestion.

Mme Longtin: Actuellement, la Loi sur
la Curatelle publique I'utilise pour couvrir le
méme concept. On dit "le malade conserve
I'entiéere administration du produit de son
travail”.

M. Pineau: Oui, mais c'est bien cela la
confusion qu'il peut y avoir. Dans plusieurs
articles du Code civil du Bas-Canada, on
retrouve le terme "administration" employé
dans le sens de gestion. Si c'est cela, je
pense qu'il serait souhaitable de le dire dans
le commentaire. Au fond, le mineur gere le
produit de son travail. C'est cela qu'on
voulait dire.

Les allocations qui lui sont versées, je
me suis demandé ce que c'était. D'apres le
commentaire, je comprends que ce sont les
sommes qui lui sont remises par les parents.
Cela va de soi. Si les parents les lui
remettent, c'est sans doute pour qu'il les
utilise. Est-ce que c'est utile? Ce sont des
allocations pour bonbons.

Le Président (M. Gagnon): Me Longtin.

Mme Longtin: Je pense que cela va de
soi. C'est une question de mesure ou
d'information dans le processus d'éducation a
la gestion.

Mme Harel: C'est plus pédagogique que

juridique, mais, dans le cas ou il y aurait
distinction entre le tuteur et les pere et
meére, cela peut étre utile.

M. Cossette: Je pense que, pour

I'allocation habituelle des parents a leurs
enfants, cela va bien, mais ce que l'on veut
surtout viser ici et ce qui n'est pas le cas
dans le droit actuel, c'est que, dans le cas
d'une fortune assez considérable a
administrer, on veut conserver autant que
possible la fortune et une partie du produit
de la fortune & l'avantage du mineur. On ne
veut pas que la totalité des revenus produits
par la fortune s'en aille en l'air. Alors, le
conseil de famille pourra intervenir et dire,
dans ce cas-la: Nous versons a ce mineur
une allocation hebdomadaire ou mensuelle de
100 $, par exemple. C'est un peu incitatif
de la conduite future des conseils de famille
éventuels.

Le Président (M. Gagnon): L'article 237
est-il adopté? Cela va?

Mme Harel: Alors, je comprends que,
dans le commentaire a l'article 237, il faut
lire que cette administration du produit de
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son travail en est une de simple gestion.

M. Pineau: Que le mineur geére le
revenu.
Mme Longtin: Oui, je n'ai pas

d'objection a aller dans le texte. Je n'ai pas
le dictionnaire avec moi.

M. Cossette: D'un autre c6té, le
mineur, pour tout ce qui touche son emploi,
est réputé majeur. Alors, pour son salaire, il
est réputé majeur.

M. Pineau: l'article 237 est
inutile.

Alors,
Mme Harel: On peut dire: Il n'est peut-
étre pas nécessaire, mais il peut étre utile.

M. Marx:
la doctrine.

La pédagogie sera faite par

M. Cossette: Cela fera peut-étre penser
aux professeurs éventuels de faire des
commentaires sur les nouveaux articles. Non,
je pense que, dans la mesure ou la deuxiéme
partie de l'article 237 est incitative, on peut

peut-étre laisser la premiere partie de
I'article en changeant le mot "adminis-
tration".

M. Pineau: Dans le Code civil du Bas-
Canada, déja, dans les quasi-contrats, dans la
gestion d'affaires, par exemple, il est

question de l'administration par le gérant et
certains ont prétendu que le gérant ne
pouvait faire que des actes d'administration.
On a interprété cela de cette maniere, sauf

gu'une bonne administration peut parfois
exiger que soient posés des actes de
disposition. Alors, c'est Il'administration au

sens de gestion, au sens large, mais cela a
créé des confusions dans le cadre de Ila
gestion des affaires.

Le Président (M. Gagnon): Alors, on...

Mme Harel: On va suspendre l'article
237 pour faire une proposition de rédaction.

M. Cossette: Comme premiére ré-
flexion, si on disait: conserve la libre
disposition du produit de son travail, est-ce
que cela vous irait, & premiére vue?

M. Pineau: Cela correspond a la pleine
administration.
(21 h 30)

M. Cossette: Oui, pour autant qu'il est
majeur pour les fins relatives a son emploi,
je pense qu'il devrait étre majeur pour son
salaire également.

M. Pineau: Il me semble que, a ce
moment-la, c'est clair, dans la mesure ou il
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garde - je ne sais plus quel est l'article qui
I'indique...

Une voix: 170.

M. Pineau: Article 170: "Le mineur de
quatorze ans est réputé majeur pour tous les
actes relatifs a son emploi..." Si vous
entendez par “"produit du travail", le produit
résultant d'un emploi, c'est clair que l'article
237 n'ajoute rien. C'est une redite. Si
"produit de son travail" peut signifier autre
chose, l'enfant qui n'a pas un emploi, mais
qui est rétribué occasionnellement... Est-ce
que vous visez cela aussi? A ce moment-la,
cela ne fait plus double emploi.

Le Président (M. Gagnon): On suspend
I'article 237? Oui.

M. Cossette: On le
I'article 235.

réglera avec

Le Président (M. Gagnon): Article 238?

Mme Harel: "Lorsque les revenus du
mineur sont considérables ou que les
circonstances le justifient, le tribunal peut,
aprés avoir obtenu l'avis du tuteur et, le cas
échéant, du conseil de tutelle, fixer Ila
somme dont le mineur peut conserver
I'administration. Il tient compte de l'age et
du discernement du mineur, des conditions
générales de son entretien et de son
éducation ainsi que de ses obligations
alimentaires et de celles de ses parents.”

Le Président (M.
commentaires.

Gagnon): Les

M. Cossette: Cet article est nouveau, il
constitue une exception a l'article précédent,
qui laisse au mineur Il'administration du
produit de son travail. Cette disposition vise
a protéger spécialement le mineur fortuné.
Cette regle a été étendue a d'autres cas ou
le mineur, bien que moins fortuné, risque de
dilapider ses revenus. Il nous a semblé utile
de permettre au tribunal de limiter
I'administration du mineur sur ses revenus.
Cette disposition vise donc, entre autres, a

protéger le mineur contre sa propre
incapacité lorsqu'il manque de maturité au
point de dilapider ses biens. Tout en
respectant l'autonomie du mineur, cette

modification va permettre éventuellement au
mineur de remplir ses obligations
alimentaires et de contribuer a son entretien
et a son éducation.

Le Président (M. Gagnon): Me Pineau.

M. Pineau: M. le Président, tout
d'abord, pourquoi, a la troisieme ligne, "le
cas échéant", "aprés avoir obtenu l'avis du

tuteur et, le cas échéant, du conseil de
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tutelle"?

M. Frénettes C'est parce que ce ne
sont pas nécessairement des revenus au-dela
de 7000 $, la deuxieme hypothese, le cas ou
"les circonstances le justifient" et, a ce

moment-la, il n'y aurait pas nécessairement
un conseil de tutelle, si c'est la tutelle
légale des pére et mere. Il n'y aura pas de

conseil de tutelle dans tous les cas.

Mme Harel: Il faut, par exemple, se
référer a l'article 225, ou les pere et mere
peuvent faire des actes d'administration pour
des montants de moins de 7000 $ sans
conseil de tutelle.

M. Pineau: Il s'agit ici, M. le Président,
de fixer la somme dont le mineur peut
conserver |'administration. |l suffit donc de

fixer le montant de sa rente définitive.
M. Cossette: Son argent de poche.

M. Pineau: Son argent de poche. Quand
fera-t-on appel au conseil de tutelle? Le
tuteur ne pourra pas seul fixer ce montant,
il faudra qu'il fasse appel au conseil de
tutelle. Ce n'est peut-étre pas... Si vous
indiquez "le cas échéant", cela signifie qu'il
ne sera pas obligé. Enfin, je ne sais plus tres
bien.

M. Cossette: En fait, il pourrait arriver
qu'il n'y ait pas de conseil de tutelle.

Le Président (M. Gagnon): Cela va?

M. Pineau: Le discernement des

mineurs, M. le Président, s'agit-il de ses
facultés intellectuelles?
Mme Harel: Alors, on revient a la

formule, l'aptitude a...

Mme Longtin: En fait, c'est la notion
qu'on a retrouvée a l'article 171 et aussi un
peu précédemment dans les articles 41 et
suivants, ou on traitait non pas des

aptitudes...

M. Pineau: De son éage et de son
discernement.

Mme Longtin: ...mais de son
discernement général, de sa capacité de

savoir au fond ce qu'il fait en fonction de
son age.

Le Président (M. Gagnon): L'article...
M. Pineau: Pardon, il me manque...
Le Président (M. Gagnon): Oui.

M. Pineau: "Des conditions générales de
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son entretien et de son éducation”, vous
voulez dire des conditions générales dans
lesquelles il vit?

Mme Longtin: Oui.

Le Président (M. Gagnon): Cela va.
L'article 238 est adopté. L'article 239.

Mme Harel: "Le directeur de Ila
protection de la jeunesse qui exerce la
tutelle ou la personne qu'il recommande pour

I'exercer doivent, lorsque la loi prévoit que
le tuteur doit, pour agir, obtenir Il'avis ou
l'autorisation du conseil de tutelle, étre

autorisés par le tribunal."

I'y a un amendement qui est introduit
a la deuxieme ligne du deuxiéeme alinéa; il
consiste a remplacer le mot "en" par le mot
"dans". Le deuxiéeme alinéa amendé se it
comme suit: "Cependant, lorsque la valeur
des biens est supérieure a 7000 $ ou, dans
tous les cas, lorsque le tribunal l'ordonne, la
tutelle aux biens est déférée au Curateur
public. Celui-ci est tenu des droits et
obligations du tuteur datif sous réserve des

lois relatives a la Curatelle publique."
M. Cossette: Le commentaire.
Le Président (M. Gagnon): Oui.

M. Cossette: Comme il n'est pas
nécessaire de constituer un conseil de tutelle
lorsque celle-ci est exercée par le directeur
de la protection de la jeunesse ou une
personne qu'il recommande, I'article prévoit
donc que, dans les cas ou il y aurait lieu
d'obtenir l'avis ou l'autorisation du conseil,
on recourra au tribunal. Il enléve en outre
au directeur ou a la personne qu'il
recommande la tutelle aux biens du mineur,
lorsque la valeur des biens excéde 7000 $ ou
lorsque le tribunal I'ordonne. Cette régle se
justifie par la nature des fonctions du
directeur, fonctions axées sur la protection
de la personne du mineur et non sur les
biens. S'il y a lieu d'appliquer cette regle,
I'administration des biens sera confiée au
Curateur public qui remplit déja cette
fonction a I'égard des biens de plusieurs
majeurs incapables.

L'amen-

Le Président (M. Gagnon):

dement a l'article 239 est adopté?
Mme Harel: Adopté.

Le Président (M. Gagnon): L'article 239,
tel qu'amendé, est adopté. L'article 2407

M. Pineau: M. le Président...
Le Président (M. Gagnon): Je m'excuse.
Non, non.

M. Pineau: Simplement, s'il
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vous plaft, sur l'article 238...
Le Président (M. Gagnon): Oui.
M. Pineau:

I'administration. |l
une concordance avec

...le  mineur peut conserver
conviendra donc de faire
'article 237 si la

formulation de I'article 237 devait étre
changée.

Une voix: Cela va.

Le Président (M. Gagnon): Cela va.
L'article 2407

Mme Harel: "Lorsque la tutelle est

exercée par le directeur de la protection de
la jeunesse et que le mineur est gardé
habituellement dans un établissement de
santé ou de services sociaux, I'établissement
assure, par son représentant autorisé, la
garde de l'enfant.

"L'établissement
garde au directeur de
jeunesse, lequel peut, s'il
I'existence..."

M. le Président, je vais
un amendement a l'article 240...

rend compte de la
la protection de la
constate

introduire ici

Le Président (M. Gagnon): Qui suppri-
me.

Mme Harel: ...qui consiste a supprimer
I'article.

Le Président (M. Gagnon): Voila.

Mme Harel: Le commentaire sur
'amendement: Cette modification est de
concordance avec l'amendement qui a

introduit I'article 199.1. Les enfants couverts
par [l'article 240 sont également visés a
I'article  199.1 et le directeur de la
protection de la jeunesse, a titre de tuteur a
la personne, exerce la garde de ces enfants
gardés habituellement dans un établissement
de santé ou de services sociaux et il peut
déléguer cette garde.

Le Président (M. Gagnon): Les
commentaires viennent d'étre... Est-ce que
I'amendement a l'article 240 est adopté?

M. Marx: Oui.

Le Président (M. Gagnon): Adopté. Donc
I'article 240, si je comprends bien...

Mme Harel: Est supprimé.
Le Président (M.

supprimé. J'appelle l'article
député de D'Arcy McGee.

Gagnon):  ...est
241. M. le

M. Marx: Juste un instant;
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Le Président (M. Gagnon). Est-ce que
cela va?

M. Marx: ..discuté privément...

Le Président (M. Gagnon): Avez-vous eu
le temps qu'il vous fallait?

M. Marx: Parfait:

Le Président (M. Gagnon): Section V:
Du conseil de tutelle; sous-section 1:
Dispositions générales.

M. Marx: Est-ce que l'article 238 est
adopté?

Le Président (M. Gagnon). L'article 238
n'est pas adopté et l'article 235 non plus.

M. Cossette: Les articles 235, 237 et
238 pour le terme "administration".

M. Marx: D'accord.
Du conseil de tutelle

Le Président (M. Gagnon): L'article 238
est adopté, mais sous réserve de... L'article
241, Mme la députée de Maisonneuve.

Mme Harel: "Le conseil de tutelle a
pour rble de surveiller la tutelle afin de
favoriser la protection du mineur,
I'administration de son patrimoine et, en
général, l'exercice de ses droits civils."

M. Cossette: Commentaire: Cet article
attribue au conseil de tutelle le principal
rble conféré au subrogé tuteur par l'article
267 du Code civil du Bas-Canada, soit celui
de surveiller la tutelle. Le caractére
permanent du conseil de tutelle devrait lui
permettre de remplir adéquatement ce réle.
Par ailleurs, l'article 254 compléte [I'énoncé
des fonctions du conseil en lui attribuant le
rble actuellement dévolu au conseil de
famille, c'est-a-dire celui de donner des avis.

Le Président (M. Gagnon). Est-ce que
cela va? Me Pineau.

M. Pineau: M. le Président, le Barreau
s'est élevé avec vigueur contre le principe
dun conseil de tutelle qui remplacerait
lancien conseil de famille, lequel conseil de
famille fonctionne pluté6t mal, comme on le
sait. Peut-étre serait-il bon qu'on me dise
pour quelles raisons on retient lidée dun
conseil de tutelle tel que réorganisé, plutot
que dopter pour un régime qui ferait appel
au Curateur public ou plutdét que de créer un
systtme qui ferait appel au tribunal afin de
surveiller la gestion faite par le tuteur?

Le Président (M. Gagnon). Me Cossette.
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(21 h 45)
M. Cossette: Un instant, s'il vous plait:
Le Président (M. Gagnon). On peut

suspendre les travaux pour 30 secondes.

M. Cossette: On peut dire, dans un
premier temps, que remplacer le conseil de
tutelle ou le consell de famille par le
Curateur public, cela ne recevait l'appui de
personne. Alors, celui-la on peut I'éliminer
parce que le Curateur public, indirectement,
c'est I'Etat, et I'Etat, c'est une intervention
dans les affaires familiales. Je crois qu'il
n'est pas nécessaire de revenir sur cela.

Quant a la proposition du Barreau, elle
consiste a remplacer le conseil de tutelle par
une consultation ad hoc quand il s'agit pour
le tribunal d'obtenir un avis ou de donner
une autorisation. Il s'agit a ce moment de
consulter un certain nombre de personnes qui
sont énumérées. Nous croyons qu'il est plus
pratigue de faire appel a un conseil de
tutelle qui sera stable, qui comprendra
généralement les mémes personnes et qui
pourra suivre, pendant toute la minorité ou
pendant toute la durée de la curatelle, les
actes d'administration, de la  simple
administration ou de la pleine administration,
et qui pourra suivre tous ces actes posés par
le tuteur ou par le Curateur public, selon le
cas. Ce conseil de tutelle, qui est stable
d'aprés les dispositions prévues par le projet,
a pour effet de corriger une situation un peu
anormale dans le conseil de famille que l'on
connait aujourd’hui, en ce sens que le
conseii de famille que Ion connait
aujourd'hui est composé, pour les fins dune
autorisation particuliere, d'un certain nombre
de personnes et, pour les fins dune autre
autorisation a obtenir un peu plus tard, peut
étre composé de personnes complétement
différentes, ce qui n'assure pas de continuité
dans la gestion des biens de ce mineur et

dans [I'exercice des droits civils de ce
mineur.

Il faudrait compléter slrement ces
quelgues commentaires que je fais par

d'autres commentaires qui sont dans le...
Le Président (M. Gagnon): Me Cossette.

M. Cossette: Il me revient a l'esprit, si
Vous me permettez, un commentaire
additionnel. La difficulté principale éprouvée
par le Barreau - clest celle qui a été
mentionnée a l'occasion de la présentation de
son  mémoire - consistait a dire quau
moment de la formation du conseill de
famille, a [l'occasion dune procédure
quelconque au palais de justice, c'était trés
difficile. Cet inconvénient sera évité du fait
qu'a compter de la mise en vigueur de ce
projet de loi les pére et meére deviendront
tuteurs automatiquement de leurs enfants, de
telle sorte qu'il ny aura plus lieu de
constituer un conseil de famille pour faire la
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nomination d'un tuteur et d'un subrogé
tuteur.

Le Président (M. Gagnon): Cela va? Me

Cossette, wvous aviez quelque chose a
ajouter?

M. Cossette: Je voulais ajouter peut-
étre un dernier commentaire, c'est parce
qu'il m'en arrive comme cela a l'esprit, au
fur et a mesure que le temps passe. Je
voudrais ajouter que, normalement, dans

50 % ou 60 % des familles, l'institution du
conseil de famille ou du conseil de tutelle
est bien recue généralement. Peut-étre que,
dans les autres 40 %, l'institution est moins
bien recue a cause de la dislocation facile
du lien matrimonial ou encore pour d'autres
raisons que vous connaissez.

Mais je pense qu'avec l'article 246, il
est possible de couvrir a peu prés toutes les
situations. Dans les cas prévus a l'article
246, le conseil de famille ou le conseil de
tutelle pourra se résumer tout simplement a

une seule personne. Alors, c'est beaucoup
plus facile de fonctionnement qu'avec un
conseil de famille de trois, de cing ou de

sept personnes.

M. Marx: Cela veut dire que, s'il y a
seulement une personne qui arrive pour
former un conseil de tutelle, s'il n'y a pas
d'autres personnes intéressées...

M. Cossette: Non, mais s'il y a un bon
mon oncle qui veut remplir la charge...

M. Marx: Il y a juste une personne qui
vient. Ce n'est pas nécessaire de courir dans
les corridors du palais pour chercher d'autres
personnes.

M. Cossette: Mais dans les cas trés
difficiles, ou il s'agit d'enfants abandonnés
ou méme de majeurs qui ont besoin de

protection et qui sont abandonnés, on pourra
avoir recours a une seule personne pour
former le conseil de tutelle.

M. Marx: Le Barreau a soulevé le
probléme que c'est difficile d'avoir des
personnes, des parents, des amis intéressés

pour étre présents lors de la constitution du
conseil de tutelle. Donc, si je comprends
bien, avec l'article 246, s'il y a juste une
personne qui se présente, s'il n'y en a pas
d'autres, le tribunal déciderait et il ne serait
pas nécessaire d'aller chercher d'autres
personnes dans les corridors. C'est cela?

M. Cossette: Oui, c'est trés souple
comme institution.
M. Pineau: Il faut aussi insister, M. le

Président, sur l'autre aspect de la question.
Vous l'avez mentionné, la principale objection
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du Barreau venait du fait que, lorsque ces
gens avaient une action a prendre contre le
mineur ou a prendre au nom du mineur, ils
avaient des difficultés & nommer un tuteur,
parce qu'ils avaient des difficultés également
a réunir le conseil de famille. Or, cette
objection tombe du seul fait que les parents,
les pére et mére, sont automatiquement

tuteurs. Donc, on n'a pas besoin de courir
aprés les membres de la famille pour
constituer ce conseil de tutelle, afin de

pouvoir poursuivre le mineur et pour pouvoir
agir en son nom.

D'autre part, on a dit que le conseil de

tutelle, lorsqu'il serait composé d'une seule
personne, ressemblerait & l'actuel subrogé
tuteur. 1l faut cependant dire que le subrogé

tuteur n'a qu'un réle de surveillance dans le
droit d'aujourd'hui, tandis que celui qui serait
désigné et qui serait le seul membre du
conseil du tutelle aurait des pouvoirs autres
que ceux qu'a aujourd'hui le subrogé tuteur.

M. Cossette: Il aurait un réle actif.

Le Président (M. Gagnon): Cela va?

L'article 241 est adopté?

M. Marx: Oui, je pense qu'on a pallié
un peu les difficultés qui étaient soulevées
par le Barreau.

Le Président (M.
Article 242?

Gagnon): Adopté.

Mme Harel: "Le conseil de tutelle est
constitué soit qu'il y ait tutelle dative, soit
qu'il y ait tutelle Iégale, mais en ce dernier
cas, seulement si les pére et mere sont
tenus dans l'administration des biens du
mineur de faire inventaire, de fournir une
surété ou de rendre un compte annuel de
gestion.

"Il n'est pas constitué lorsque la tutelle
est exercée par le directeur de la protection
de la jeunesse ou une personne qu'il
recommande ou par le Curateur public."

M. Cossette: Commentaire: Cet article
prévoit dans quel cas le conseil de tutelle
est constitué ou ne lest pas. Ainsi, |l
I'exclut lorsque la tutelle légale des pere et
mére s'exerce dans le cadre prévu par
I'article 225 ou lorsqu'elle est exercée par
un fonctionnaire public.

Le Président (M. Gagnon): Y a-t-il
d'autres commentaires? Cela va?

M. Pineau: M. le Président, je
comprends que, lorsque les pére et mere sont
tuteurs aux biens, il n'y a conseil de tutelle
que si la valeur des biens gérés est
supérieure a 7000 $. Donc, cela élimine
encore une série de problémes.
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Le Président (M. Gagnon): L'article 242
est adopté. Article 243?

Mme Harel: A larticle 243 un
amendement est introduit pour remplacer
I'article 243 par le suivant: "Le conseil de
tutelle est formé de trois personnes ou, sur
décision du tribunal ou sur demande des pére
et mére, d'une seule personne."

Commentaire: Cette modification vise a
faciliter la constitution du conseil de tutelle
en fixant a trois le nombre de membres d'un
conseil de tutelle dans tous les cas ou ce
dernier est constitué de plus d'une personne.

Ce nombre est suffisant pour assurer la
protection du mineur tout en étant plus
facile a atteindre.

Le Président (M. Gagnon): Alors, les
commentaires sont faits.

M. Cossette: Je peux lire le

commentaire, mais compte tenu évidemment
de l'amendement qui a été proposé. Le
commentaire original se lisait comme suit:...

Le Président (M. Gagnon): Est-ce qu'on
est obligé de le lire?

M. Cossette: Je pense que ce n'est pas
nécessaire dans les circonstances.

Le Président (M. Gagnon): Ce n'est pas
nécessaire puisque l'article est remplacé et
que le commentaire... Est-ce que
'amendement & l'article 243 est adopté?

M. Marx: Adopté.

Le Président (M. Gagnon): Adopté.
L'article 243, tel qu'amendé, est-il adopté?

M. Marx: Tel que substitué.

Le Président (M. Gagnon): C'est le
nouvel article.

M. Marx: C'est cela.

Le Président (M. Gagnon): Adopté.

Article 2447

Mme Harel: "Toute personne intéressée
peut provoquer la constitution du conseil de
tutelle en convoquant une assemblée de
parents, d'alliés et d'amis soit devant le
protonotaire du lieu o0 le mineur a son
domicile ou sa résidence, soit devant un
notaire.

"Le tribunal saisi d'une demande pour
nommer un tuteur ou un conseil de tutelle le
peut également, méme d'office."

Le Président (M. Gagnon): Commentai-
re?
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M. Cossette: Commentaire: Cet article
indique les personnes qui peuvent provoquer
la constitution du conseil de tutelle et la
personne devant qui l'assemblée doit étre
convoquée. Il s'inspire des articles 249 a 251
du Code civil du Bas-Canada et des articles
872 et 874 du Code de procédure civile.

M. Marx: Les modifications du Code de
procédure civile seront dans...

M. Cossette: ...la loi d'application.
. Marx: D'application.
Cossette: Oui.

Marx: Qui n'est pas encore déposée.

z 2 2 2

. Cossette: C'est-a-dire que vous avez
eu un avant-projet.

M. Marx: Oui, oui, un avant-projet.
M. Cossette: Oui.

Le Président (M. Gagnon): L'article 244
est-il adopté? Adopté. Article 245?

Mme Harel: "Le tuteur nommé par le
pére ou la mére du mineur ou les pére et
meére, le cas échéant, doivent provoquer la
constitution du conseil de tutelle.

"Les pére et mére peuvent, a leur
choix, convoquer une assemblée de parents,
d'alliés ou d'amis ou demander au tribunal de
constituer un conseil de tutelle d'une seule
personne et de la désigner."

Le Président (M. Gagnon): Commentai-
re.

M. Cossette: Cet article est nouveau.
Le précédent article établissait que le
tribunal ou toute personne intéressée pouvait

provoquer la constitution du conseil de
tutelle. Le présent article prévoit que
certaines personnes doivent le faire.

L'obligation se justifie par le fait que, dans
les cas prévus, le tuteur ou les pére et mére
savent qu'un conseil de tutelle doit étre
constitué. L'obligation créée a pour but de
hater la formation du conseil afin d'assurer
le plus tdt possible la protection des intéréts
du mineur.

Le second alinéa permet aux pére et
meére tuteurs a leur enfant mineur de choisir
que le conseil de tutelle soit formé d'une
seule  personne. Cette disposition veut
permettre de limiter au maximum les
intrusions dans la vie privée des personnes,
principalement dans les matiéres personnelles
et familiales.

Le Président (M. Gagnon): Me Pineau.
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M. Pineau: Les pére et mere doivent
provoquer la constitution du conseil de
tutelle. Est-ce le cas ou les pére et mere
demandent au tribunal de désigner un tuteur
aux biens ou est-ce le cas ou les biens a
gérer sont supérieurs a 7000 $?

(22 heures)

M. Cossette: Oui. A compter du
moment ou les parents constatent que la
fortune du mineur dépasse 7000 $, ils ont

I'obligation de provoquer la constitution d'un
conseil de tutelle.

Le Président (M. Gagnon): Cela va?
L'article 245 est-il adopté?

M. Marx: Oui.

Le Président (M. Gagnon): Adopté.

Article 246? Me Pineau.

M. Pineau: Le deuxiéme alinéa me géne
un peu: "...peuvent, a leur choix, convoquer
une assemblée de parents..." Cela signifie

qu'une assemblée de parents peut
éventuellement remplir le rdle d'un conseil
de tutelle?

Mme Longtin: Ce que cela veut

indiquer, c'est que les pere et mere ont le
choix de constituer le conseil de tutelle, soit
en provoquant une assemblée de parents qui
va nommer un conseil de tutelle formé de
trois personnes, ou encore ils peuvent
s'adresser  directement au tribunal et
demander que le conseil ne soit formé que
d'une seule personne.

Le Président (M. Gagnon): Est-ce que
cela va, Me Pineau? Oui? Article 24672
L'article 245 est adopté, on l'avait adopté.
Article 246. Est-ce que vous voulez faire une
suggestion, M. le député de D'Arcy McGee?

M. Marx: J'aimerais suggérer
suspende les travaux jusqu'a demain.

qu'on

Articles en suspens

Mme Harel: M. le député de D'Arcy
McGee, je vous proposerais de disposer des

articles qui ont été reformulés, de facon
qu'on ait complété...

M.  Marx: D'accord. Jusqu'a quel
article?

Mme Harel: Il s'agit des articles 235,
237 et 238.

M. Marx: D'accord.

Mme Harel: On a déja une formulation
de proposée.

M. Marx: D'accord.

Sous-commission
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Mme Harel: Je ferais aussi lecture des
commentaires des articles 176 et 177 pour
que ce soit inscrit.

M. Marx: D'accord.

Le Président (M. Gagnon): Sur la
suggestion que vous avez faite, je dois vous
dire qu'on a l'ordre de I'Assemblée nationale
de travailler jusqu'a minuit. Maintenant, c'est
bien évident que la sous-commission est
maitresse de ses travaux, mais mon devoir
est d'essayer d'aller le plus loin possible pour
qu'on puisse faire avancer le projet de loi.
Ce qu'on pourrait peut-étre faire, c'est de
suspendre pendant cinqg a dix minutes et de
prolonger jusqu'a 11 heures. Non?

M. Marx: Je pense que ceux qui ont
donné Il'ordre de siéger jusqu'a minuit
n'étaient pas au courant de la lourdeur du
travail.

Le Président (M. Gagnon): Alors, on va
reprendre...

M. Marx: Oui.

Le Président (M. Gagnon): ...d'abord les
articles 235, 237 et 238; c'est cela?

Mme Harel: Et 238.

Le Président (M. Gagnon): Voila. Article
2357

M. Cossette; Les articles 235, 237 et
238, M. le Président.

Le Président (M. Gagnon): Article 235,
Mme la députée de Maisonneuve.

Mme Harel: M. le Président, je vais
vous proposer plutét de faire lecture du
commentaire de l'article 176...

Le Président (M. Gagnon): Oui.

Mme Harel: ...article qui a été amendé
dans le sens que l'on connait. Le
commentaire est le suivant. L'amendement
vise a clarifier le régime de nullité en
regard des actes accomplis par le tuteur. Les
actes accomplis sans les formalités prescrites
au tuteur de méme que ceux qu'il fait en
exces de ses pouvoirs et que prévoit l'article
177 se réferent vraisemblablement tous deux
aux actes accomplis par le tuteur sans les
autorisations requises soit du tribunal, soit du
conseil de tutelle. L'amendement apporté au
présent article en clarifie I'énoncé dans ce
sens. Il précise que les actes accomplis par
le tuteur sans l'autorisation du tribunal, alors
que celle-ci était requise, sont annulables
sans qu'il soit nécessaire pour le mineur
d'établir de préjudice. L'importance des actes
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qui requierent l'autorisation du_tribunal sur
le patrimoine du mineur justifie la regle
proposée par I'amendement.

Le Président (M. Gagnon). Est-ce que...
Mme Harel: Le commentaire...
Le Président (M. Gagnon): Excusez-moi.

Mme Harel: ..a larticle 177. Cet
amendement vise, comme le précédent, a
clarifier le régime de nullité en regard des
actes accomplis par le tuteur. Il précise que
l'acte accompli par le tuteur sans
l'autorisation du conseil de tutelle, alors que
cette autorisation était requise, peut étre
annulé ou les obligations qui en résultent
réduites si le mineur en souffre préjudice.
L'importance relative des actes pour lesquels
l'autorisation du conseil de tutelle est
requise sur le patrimoine du mineur justifie
gu'ils ne puissent étre déclarés nuls ou que
les obligations qui en découlent réduites que
si le mineur en souffre préjudice.

Le Président (M. Gagnon). Cela clarifie
les articles 176 et 177. C'est cela? On les
avait déja adoptés.

Mme Longtin: L'article 187 avait été
suspendu.

Le Président (M. Gagnon): Article 187.

Mme  Harel: A  larticle 187,
l'amendement consiste, a la deuxiéme ligne
du premier alinéa, a remplacer le mot

"aussi" par "ainsi, a titre de locataire", de
facon que [l'article 187 amendé se lise
comme suit: "Outre les actes que le mineur
peut faire seul, le mineur émancipé peut
faire tous les actes de simple administration;
il peut ainsi, a titre de locataire, passer des
baux dune durée dau plus trois ans ou
donner des biens suivant ses facultés, s'il
n'entame pas notablement son capital.

"I n'est pas admis a demander, en
raison de sa minorité, la nullité de ces actes
ou la réduction des obligations qui en
découlent, méme s'il en souffre préjudice.”

Commentaire: Les régles de la simple
administration du bien d'autrui permettent de
régler les difficultés relatives au bail dun
immeuble, soit qu'il sagisse de louer un
local pour permettre de conserver un bien ou
pour en continuer ['utilisation, ou encore
pour commencer une telle utilisation.
Demeure le cas ou le mineur émancipé doit
louer pour lui-méme un local. L'amendement
permet d'assimiler ce cas a la simple
administration.

Le Président (M. Gagnon): Voila. Cela
va? Est-ce que lamendement, tel que
proposé - je ne l'ai pas encore, mais je vais
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I'avoir, ce ne sera pas long - et tel que lu
par Mme la députee de Maisonneuve est
adopté? L'article 187, tel qu'amendé, est-il
adopté?

M. Marx: Oui.

Le Président (M. Gagnon). Adopté. On
avait a revoir...

Mme Harel: Les articles 235, 237 et
238.

_ Le Président (M. Gagnon). L'article 238
était adopté, mais on devait le revoir.
Article 2352  Mme la  députte de
Maisonneuve.

Mme Harel: L'amendement consiste a

remplacer les deux derniéres lignes par un
nouveau texte, de facon que l'article 235 se
lise comme suit: "Le tuteur préléve sur les
biens qu'il administre les sommes nécessaires
pour acquitter les charges de la tutelle,
notamment pour l'exercice des droits civils
du mineur, l'administration de son patrimoine
et pour son entretien et son éducation, s'il y
a lieu de compléter les obligations
alimentaires des pére et mére ou, s'ils sont
décédés, dy suppléer.”

Le Président (M. Gagnon): Cela va?

M. Marx: Oui.

Le Président (M. Gagnon). L'amen-
dement a l'article...

Mme Harel: Commentaire. L'amen-
dement vise a préciser que les sommes
que le tuteur peut demander pour
I'entretien et I'éducation du  mineur
complétent les obligations alimentaires des

pere et méere sans s'y substituer, sauf en cas
de décés.

Le Président (M. Gagnon). L'amen-

dement a l'article 235.
M. Marx: D'accord.

Le Président (M. Gagnon): ...est adopté.
L'article 235, tel quamendé, est-il adopté?

M. Marx: Oui.

Le Président (M. Gagnon): Adopté.
Article 237.

Mme Harel: L'amendement consiste a

remplacer l'article 237 par le suivant. "Le
mineur gére le produit de son travail ainsi
qgue les allocations qui lui sont versées pour
combler ses besoins ordinaires et usuels."

M. Marx: Oui.
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Mme Harel: Commentaire. L'amen-
dement vise a remplacer le concept
d'administration par celui de gestion pour
éviter que l'article ne soit interprété en
regard des regles d'administration du bien
d'autrui, alors que l'article sous-entend que
le mineur a l'entiére g?estlon du produit de
son travail, incluant la libre dlsposmon de ce
produit.

M. Marx: D'accord.

Le Président (M. Gagnon): Cela va?

M. Marx: Oui.

Le Président (M. Gagnon). L'amen-
dement a l'article 237 est adopté. L'article
237, tel quamendé, est-il adopté?

Mme Harel: Adopté.

M. Marx: Oui.

Le Président (M. Gagnon): Adopté. Des
explications, je pense, a l'article 238.

M. Marx: Oui.

Mme Harel: Alors, l'amendement va
consister, a l'article 238, a remplacer, a la
quatrieme ligne, les mots "peut conserver
I'administration” par les mots "conserve la

gestion". Cet amendement est de
concordance avec lamendement apporté a
l'article 237.

Le Président (M. Gagnon). Comme
l'article 238 était adopté, il faut accepter de
le rouvrir, d'introduire l'amendement que
vous venez de faire et de le réadopter. Est-
ce que lamendement a l'article 238 est
adopté?

M. Marx: Oui.

Le Président (M. Gagnon): L'article 238
tel qu'amendé est-il adopté?

M. Marx: C'est cela.

Le Président (M. Gagnon): Adopté.
Voila! Ce qui termine...

M. Marx: Cela termine....

Le Président (M. Gagnon). Ou si vous
avez le golt de faire encore.. La
commission va ajourner ses travaux sine die,
vu que nous aurons l'ordre de I'Assemblée
nationale demain matin, pour revenir apres la
période des affaires courantes. La sous-
commission des institutions ajourne donc ses
travaux sine die.

(Fin de la séance a 22 h 11)



